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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt na ACAO RESCISORIA N° 4.821 - RN (2011/0247876-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: ITAMAR NOGUEIRA DE MORAIS
: JOAO MARCOS FONSECA DE MELO E OUTRO(S) - DF026323

RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO - DF032147

: DJALMA BARBOSA DA CUNHA
: JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490

EMENTA

AGRAVO INTERNO DA ACAO RESCISORIA - MEDIDA
EXCEPCIONAL - OBSERVANCIA DAS HIPOTESES TAXATIVAS
DE RESCINDIBILIDADE PREVISTAS NO ARTIGO 485 DO
CPC/73 - VIAVEL UTILIZACAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL - ESCOLIO JURISPRUDENCIAL - DELIBERACAO
MONOCRATICA QUE JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO
RESCISORIO.

INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A acao rescisoria - como acao autbnoma de impugnacao - é
medida excepcional, cabivel nos limites das hipéteses taxativas
de rescindibilidade previstas no art. 485 do CPC/73 (vigente na
data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado), em
razdo da protecao constitucional a coisa julgada e do principio da
seguranca juridica.

2. O éxito do pedido rescisorio, fundamentado na regra do
artigo 485, V, do CPC/1973, depende da demonstracao
inequivoca de que a decisdo rescindenda, no momento da
aplicacdo do preceito normativo tido por violado, tenha
transgredido sua esséncia, ou seja, sua literalidade, de modo
evidente, direto e manifesto. Circunstancia inexistente, na
hipotese dos autos.

3. A via processual da acdo rescisOria ndo se presta a
rediscutir a matéria ja apreciada nos autos, nem mesmo a
analisar a Justica da deciséo fustigada, desde que, por 6bvio, a
interpretacdo  aplicada se mostre possivel, razoavel e
devidamente fundamentada, sob pena de transformar a via
excepcional da acdo rescisoria em verdadeiro sucedaneo
recursal. Precedentes: Agint na AR 2990 / SP, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, DJe de 17/10/2017; AgRg na AR n. 5.300/RJ, Rel.
Min. Laurita Vaz, CORTE ESPECIAL, DJe de 5.3.2014.

4. A solucéo dada a controvérsia pela decisdo ora combatida
ndo se mostrou em nenhum momento teratolégica, mas, sim,
restou escolhida como uma daquelas cabiveis a resolugéo da
demanda e ainda que desfavoravel ao autor da presente acao
rescisoria, ndo se revela ofensiva aos dispositivos legais ora
suscitados, de modo que, inexistente a alegada ofensa literal a
preceitos normativos, como exige a regra do art. 485, V, do
CPC/73.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Luis
Felipe Salomao, Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia (DF), 13 de marc¢o de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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Aglnt na ACAO RESCISORIA N° 4.821 - RN (2011/0247876-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE - ITAMAR NOGUEIRA DE MORAIS
ADVOGADOS : JOAO MARCOS FONSECA DE MELO E OUTRO(S) - DF026323
RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO - DF032147
AGRAVADO : DJALMA BARBOSA DA CUNHA
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por ITAMAR NOGUEIRA DE MORAIS,
contra decisdo proferida as fls. 1022/1028, de lavra deste signatario, que julgou
improcedente a presente acao rescisoria, porquanto "(...) a via processual da acao
rescisOria ndo se presta a rediscutir a matéria ja apreciada nos autos, nem mesmo a
analisar a Justica da decisao fustigada, desde que, por Obvio, a interpretacéo aplicada
se mostre possivel, razoavel e devidamente fundamentada, sob pena de transformar a
via excepcional da acdo resciséria em verdadeiro sucedaneo recursal."
Acrescentou-se, ademais, que "(...) a solucdo dada a controvérsia pela decisédo ora
combatida ndo se mostrou em nenhum momento teratolégica, mas, sim, restou
escolhida como uma daquelas cabiveis a resolucdo da demanda e ainda que
desfavoravel ao autor da presente acdo resciséria, ndo se revela ofensiva aos
dispositivos legais ora suscitados, de modo que, inexistente a alegada ofensa literal a
preceitos normativos, como exige a regra do art. 485, V, do CPC/73."

Nesse contexto, 0 ora insurgente aduz, em sintese, que “(...) Conquanto a r.
decisao esteja correta a respeito das linhas gerais do termo inicial de prazo recursal em
republicacdo, o0 caso rescindendo comporta distincdo, distinguishing desta
jurisprudéncia. I1sso porque esta acéo rescisoéria confronta também a prépria validade
da republicagéo. Trata-se de questédo essencial que, no ver do agravante, se enfrentada
pela r. decisédo, dedundara em provimento da rescisoria." Aduz, outrossim, que nao se
trata de manejo da acéo resciséria como sucedaneo recursal. Afirma, finalmente, que
“(...) a decisdo rescindenda, data venia, ultrapassou inadequadamente a Sumula 7 do
STJ para verificar se houve 0 ndo adequacéao temporal da cessao, ultrapassou o limite
de prequestionamento do art. 105, Ill, da Constituicdo e Sumula 211 do STJ ao julgar
pelos arts. 1.022 do CPC/73 e art. 488 do Cadigo Civil que ndo foram prequestionado.”
(sic)
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Pede, assim, a reconsideracéo do julgado ou a submissao da controvérsia
ao orgao colegiado. (fls. 1033/1050)

Impugnacéo as fls. 1053/1063 na qual sustenta: i) "(...) A jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior € no sentido de que o prazo para interposicdo do
recurso flui a partir da ultima publicacéo da deciséo a ser impugnada, de sorte que a
republicacdo do decisum, ainda que tenha ocorrido por equivoco, tem o condédo de
reabrir o prazo recursal."; ii) "(...) A agravante, em suas raz0es, nao apresentou nenhum
argumento juridico que fosse contrario a linha doutrinaria e jurisprudencial adotada pela
decisdo agravada. O certo é que tal decisorio esta em perfeita harmonia com o
posicionamento do nosso ordenamento juridico sobre os aspectos que foram
enfrentados pela decisdo agravada.” Requer, dessa forma, o desprovimento do agravo
interno.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO DA ACAO RESCISORIA - MEDIDA
EXCEPCIONAL - OBSERVANCIA DAS HIPOTESES TAXATIVAS
DE RESCINDIBILIDADE PREVISTAS NO ARTIGO 485 DO
CPC/73 - VIAVEL UTILIZAGAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL - ESCOLIO JURISPRUDENCIAL - DELIBERACAO
MONOCRATICA QUE JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO
RESCISORIO.

INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A acdo rescisoria - como agdo autbnoma de impugnacao - é
medida excepcional, cabivel nos limites das hipoteses taxativas
de rescindibilidade previstas no art. 485 do CPC/73 (vigente na
data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado), em
razdo da protecao constitucional a coisa julgada e do principio da
seguranca juridica.

2. O éxito do pedido rescisério, fundamentado na regra do
artigo 485, V, do CPC/1973, depende da demonstracao
inequivoca de que a decisdo rescindenda, no momento da
aplicacdo do preceito normativo tido por violado, tenha
transgredido sua esséncia, ou seja, sua literalidade, de modo
evidente, direto e manifesto. Circunstancia inexistente, na
hipétese dos autos.

3. A via processual da acdo resciséria ndo se presta a
rediscutir a matéria ja apreciada nos autos, nem mesmo a
analisar a Justica da deciséao fustigada, desde que, por 6ébvio, a
interpretagdo aplicada se mostre possivel, razoavel e
devidamente fundamentada, sob pena de transformar a via
excepcional da acdo resciséria em verdadeiro sucedaneo
recursal. Precedentes: Agint na AR 2990 / SP, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, DJe de 17/10/2017; AgRg na AR n. 5.300/RJ, Rel.
Min. Laurita Vaz, CORTE ESPECIAL, DJe de 5.3.2014.

4. A solucéo dada a controvérsia pela decisdo ora combatida
nao se mostrou em nenhum momento teratolégica, mas, sim,
restou escolhida como uma daquelas cabiveis a resolucédo da
demanda e ainda que desfavoravel ao autor da presente acéo
rescisoria, ndo se revela ofensiva aos dispositivos legais ora
suscitados, de modo que, inexistente a alegada ofensa literal a
preceitos normativos, como exige a regra do art. 485, V, do
CPC/73.

5. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:
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O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Verifica-se na hip6tese, como consignado na decisdo ora agravada, que a
acao rescisoria - como acdo autbnoma de impugnacdo - é medida excepcional,
cabivel nos limites das hip6teses taxativas de rescindibilidade previstas no art. 485 do
CPC/73 (vigente na data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado), em
razao da protecao constitucional a coisa julgada e do principio da seguranca juridica.

A proposito, confira-se os estudos doutrinarios de BARBOSA MOREIRA,
José Carlos. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro. Forense. 232
ed., p. 109; MEDINA, José Miguel Garcia e WAMBIER, Teresa Arruda Alvim.
Recursos e agbes autbnomas de impugnacdo. Sdo Paulo: RT. 2008, p. 496; RIZZI,
Sérgio. Acao rescisotria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, n. 96, p. 176 e
CAMARA, Alexandre Freitas. Licbes de Direito Processual Civil. 72 ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2003, v. II, p. 19.

Nessa linha de compreenséo, de fato - louvando-se o esfor¢co argumentativo
do autor - , ndo merece prosperar a alegacéo de violacdo ao art. 485, IV, do CPC/73.
Isso porque, consoante apontado pelo parquet "(...) a jurisprudéncia desta Corte
Superior ja apontou no sentido de que o prazo para interposi¢édo do recurso flui a partir
da dltima publicacdo da decisdo a ser impugnada, de modo que a republicacdo do
decisum, ainda que tenha ocorrido por equivoco, tem o condédo de reabrir 0 prazo
recursal. (AgRG no AREsp 325.548/PE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de
25/06/2013).

No mesmo sentido, confira-se: AgRg no REsp 1219132/PR, Rel. Ministro
VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS),
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe 12/05/2011; AgRg no REsp
906989/RN, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/03/2011, DJe 22/03/2011.

Além disso, o autor se apoia na configuracao da espécie prevista no inciso V
do preceito legal, aduzindo, para tanto, ter o v. acorddo rescindendo malferido as
disposic¢des dos artigos 541, 557, 81°-A, do CPC/73, art. 93, IX, da CF, 255 e paragrafos
e 34, XV, do RISTJ e 1057, do Cddigo Civil de modo a obter, dessa forma,
pronunciamento favoravel quanto a tese de que é incabivel a devolugéo de valores ao
ora réu, Djalma Barbosa da Cunha, vencedor da acao principal.

Nesse contexto, cumpre gizar - porque relevante - que o éxito do pedido
rescisério, fundamentado na regra do artigo 485, V, do CPC/2073, depende da
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demonstracao inequivoca de que a deciséo rescindenda, no momento da aplicacéo do
preceito normativo tido por violado, tenha transgredido sua esséncia, ou seja, sua
literalidade, de modo evidente, direto e manifesto.

Assim, por evidente, a via processual da acdo resciséria ndo se presta a
rediscutir a matéria ja apreciada nos autos, nem mesmo a analisar a Justica da
decisdo fustigada, desde que, por Obvio, a interpretacdo aplicada se mostre possivel,
razoavel e devidamente fundamentada, sob pena de transformar a via excepcional da
acdo rescisoria em verdadeiro sucedaneo recursal. Com essa orientacdo, sdo
inimeros os precedentes desta Corte Superior, 0S quais cito alguns:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 2. VIOLACAO LITERAL DE DISPOSICAO DE LEI NAO
CONFIGURADA. SUMULA 83/STJ. 3. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
QUESTAO NAO APRECIADA NA DECISAO RESCINDENDA. 4. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O acérdédo impugnado ndo encerra henhum dos vicios de julgamento
previstos no art. 535 do Cdodigo de Processo Civil, uma vez que houve a
manifestacéo acerca de todas as questdes relevantes para a solugéo da
controvérsia, segundo a convic¢ao dos julgadores entdo externada.

2. A acao rescisoéria, fundada no art. 485, V, do CPC/1973,
pressupde violacdo frontal e direta de literal disposicdo de lei,
sendo certo que a adocao pela deciséo rescindenda de uma entre
as interpretacdes cabiveis ndo enseja arescisdo do decisum.

3. E indispensavel que o ac6rddo rescindendo tenha se pronunciado
expressamente quanto a questao objeto da acao resciséria.

4. Agravo interno desprovido.

Agint no AREsp 635766/AL, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de
03/02/2017.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. INCISO V DO ART. 485
DO CPC/1973. VIOLA(;AO DE LITERAL DISPOSIQAO LEGAL AFASTADA
NA ORIGEM. SUMULA N. 343/STF. NECESSIDADE DE PERICIA
ATUARIAL. SUMULA N. 7/STJ. DECADENCIA DO DIREITO DO AUTOR.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA. 1. A acéo
resciséria, fundada no art. 485, V, do CPC/1973, pressupde
violacéo frontal e direta de literal disposicdo de lei, de forma que
seja possivel extrair a ofensa legal do proprio conteddo do
julgado que se pretende rescindir.

2. No caso concreto, o ac6rddo rescindendo adotou uma das
interpretacbes possiveis para normas que a época eram objeto de
controvérsia interpretativa nos tribunais. Incide, por analogia, o
entendimento consolidado na Sumula n. 343 do STF.

3. O exame da tese desenvolvida no recurso especial, relacionada a
necessidade de realizac@o da pericia atuarial, demandaria o revolvimento
de provas. Inafastavel, portanto, o 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

4. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem
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enfrentamento do tema pelo acérdéo recorrido, obsta o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia das
Sumulas n. 282 e 356 do STF.

5. No caso, nado foi prequestionada a questao relativa a decadéncia do
direito da autora.

6. Agravo interno a que se nega provimento.(grifos nossos)

Agint no REsp 1282564 / RS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe de
19/09/2016.

E ainda: AgRg no REsp n. 1.518.519/RS, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 22/3/2016; REsp 1191544/RJ, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 03/11/2010; AgRg no REsp 873.570/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti,
DJe 30/06/2010; AR 4176/PR, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, Dje de 1/7/2015;
AR 3722/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 28/06/2016; AR 4613 / DF,
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 02/02/2017; AgRg no AREsp 808685 /
DF, Rel. Min. Moura Ribeiro, Dje de 29/03/2016; AgRg no AREsp 820479 / SP, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 08/03/2016; Agint na AR 2990 / SP, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, DJe de 17/10/2017; AgRg na AR n. 5.300/RJ, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, DJe de 5.3.2014.

Com efeito, de fato, ndo merece prosperar o pedido rescisorio em relacdo ao
inciso V, do art. 485, do CPC/2073, porquanto a decisdo rescindenda indicou de
maneira coerente e légica, a fundamentacdo necessaria ao desprovimento do apelo
nobre interposto pela autora, destacando-se, para tanto, a compreensao de que, verbis:

"(...) Pela analise dos autos, constata-se que o Tribunal de origem, ao
analisar a relacdo juridica havida entre as partes, acreditou ter sido o
contrato formalizado e, por essa razdo, nao poderia haver
arrependimento. Entretanto, esse entendimento encontra-se equivocado,
visto que, conforme a inteligéncia do paragrafo Unico do art. 1057 do
Codigo Civil, a cessdo de cotas s6 terd eficacia quanto a sociedade
depois de averbado o instrumento contratual.

(...)

Ora, ndo tendo sido o contrato perfectibilizado ante a auséncia da
alteracdo do contrato social e seu consequente arquivamento na Junta
Comercial, tenho que os atos realizados séo tratativas preliminares, que
estdo sujeitas ao arrependimento.

(...)

Dessa forma, tendo a parte recorrente cumprido a prestacdo a qual se
obrigou, ou seja, o pagamento de R$ 130.000,00 (cento e trinta mil reais)
referente a 50% das cotas da empresa Industria e Comércio de
Alimentos Sdo Luiz Ltda, e tendo se arrependido posteriormente, mas
antes da contraprestacdo a que se obrigou a parte ora recorrida -
alteracdo do contrato social -, tem ela o direito a restituicdo do valor pago
Sendo assim, a retencdo do valor integral pago pelas cotas acionarias
acarrreta enriquecimento ilicito da parte ora recorrida, situagdo vedada
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por nosso ordenamento juridico. Por essa razéo, deve-se determinar a
restituicdo do valor pago, nos termos da sentenca, a qual ora se
restabelece."

Sendo assim, a solugcdo dada a controvérsia pela decisdo ora combatida
nao se mostrou em nenhum momento teratoldgica, mas, sim, restou escolhida como
uma daquelas cabiveis a resolucdo da demanda e ainda que desfavoravel ao autor da
presente acao rescisoria, ndo se revela ofensiva aos dispositivos legais ora suscitados,
de modo que, inexistente a alegada ofensa literal a preceitos normativos, como exige a
regra do art. 485, V, do CPC/73.

Vale ressaltar que consoante se observa do cotejo entre o decisum
rescindendo e 0s argumentos apresentados na presente acéo rescisoria, depreende-se
gue o presente instrumento processual se traduz em tentativa de reverter a concluséo
do julgamento firmado pelo e. Min. Relator originario, revestindo a pretensao ora aduzida
na indevida funcdo de sucedaneo recursal, porquanto tem por finalidade a revisédo do
julgado indicado, diante do manifesto inconformismo do autora. Nesse sentido,
confira-se: EDcl na AR 5.553/SP, Rel. Ministro Benedito Goncalves, PRIMEIRA SECAO,
DJe 1/6/2015; AR 4.176/PR, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, SEGUNDA
SECAO, DJe 1/7/2015; AR 4.000/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, TERCEIRA SECAO,
DJe 2/10/2015; AgRg na AR 3.867/PE, Rel. Ministro Marco Buzzi, SEGUNDA SECAO,
DJe 19/11/2014; AgRg na AR 5.159/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, SEGUNDA
SECAO, DJe 19/8/2014.

2. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Agint na
Numero Registro: 2011/0247876-9 PROCESSO ELETRONICO AR 4.821 /RN
Numeros Origem: 20060061776 200702837968 206644720058200001
PAUTA: 13/03/2019 JULGADO: 13/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
AUTOR : ITAMAR NOGUEIRA DE MORAIS
ADVOGADOS : JOAO MARCOS FONSECA DE MELO E OUTRO(S) - DF026323
RAIMUNDO CEZAR BRITTOARAGAO - DF032147
REU : DJALMA BARBOSA DA CUNHA
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ITAMAR NOGUEIRA DEMORAIS
ADVOGADOS . JOAO MARCOS FONSECA DEMELOE OUTRO(S) - DF026323
RAIMUNDO CEZAR BRITTOARAGAO - DF032147
AGRAVADO . DJALMA BARBOSA DA CUNHA
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DELGADOE OUTRO(S) - RN007490
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Luis Felipe
Salom&o, Raul Aralljo, Maria Isabel Gdllotti, Antonio Carlos Ferreira e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



