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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.494.389 - SP (2013/0185287-5)

RELATORA

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

AGRAVADO
INTERES.

: MINISTRA LAURITA VAZ
: JSL SA
: EDNEI OLEINIK
MURILO BARATIERE PERIM
VINICIUS JOSE ZIVIERI RALIO E OUTRO(S)
: NOKIA SIEMENS NETWORKS TELECOMUNICACOES DO BRASIL
LTDA
: ANDRE FONSECA LEME E OUTRO(S)
PAULO DE ABREU LEME FILHO E OUTRO(S)
PRISCILA SANDA NAGAO CARDOSO E OUTRO(S)
: NOKIA SIEMENS NETWORKS SERVICOS LTDA
: NOKIA SIEMENS NETWORKS DO BRASIL SISTEMAS DE
COMUNICACOES LTDA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
LIMINAR DEFERIDA. INSURGENCIA MEDIANTE AGRAVO DE
INSTRUMENTO, CUJO ACORDAO E OBJETO DO RECURSO ESPECIAL.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. CONFIRMACAO DA
LIMINAR. PREJUDICIALIDADE DO APELO NOBRE.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 168/STJ. ARGUIDA NULIDADE DO ACORDAO QUE
JULGOU OS EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO, NA PRESENTE VIA, DE QUESTAO
NAO EXAMINADA NO ACORDAO EMBARGADO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA LIMINARMENTE INDEFERIDOS. DECISAO MANTIDA
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia pacifica desta Corte, fica prgudicado o
recurso especia interposto contra acordao que julga agravo de ingrumento de
deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipacéo de tutela quando prolatada
a sentenca de mérito. Precedentes.

2. Em relacdo a arguida nulidade do acdrddo do Tribund de origem que
acolheu embargos de declaragdo, com efeitos modificativos, sem posshilitar a
manifestacdo da parte contraria, verificase, da acurada leitura do acdrddo
embargado, que o tema ndo restou apreciado sob a perspectiva suscitada pela
parte Embargante. Nesse contexto, revela-se incabivel a discussdo, na via dos
embargos de divergéncia, de pretenso dissidio jurisprudencid acerca de questéo
ndo debatida no aresto embargado.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da CORTE

ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
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a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Mauro Campbel Marques, Benedito
Gongaves, Raul Aralljo e Felix Fischer votaram com a Sra. Minigtra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e os Srs. Ministros
Jodp Otévio de Noronha, Og Fernandes e Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia (DF), 17 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimentd interposto por JSL S/A, em face da decisdo de fls.
2.730/2.736, que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia, os quals, por sua vez, foram
opostos contra acdrdao da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, relatado pelo Minigtro
Jodo Otavio de Noronha, e ementado nestes termos:

"RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
LIMINAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSICAO DE MULTA DIARIA.
RECURSO ESPECIAL. DISCUSSAO DO TERMO INICIAL. EXAME
PREJUDICADO POR PERDA DE OBJETO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE MERITO CONFIRMATORIA DA LIMINAR. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSTIVOS INVOCADOS.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE SMILITUDE.

1. Fica prejudicado, por perda de objeto, o exame de recurso
especial interposto contra acordao proferido em agravo de instrumento de
decisdo liminar ou de antecipacdo de tutela, na hipotese de ja ter sido
prolatada sentenca.

2. Nao ocorre negativa de entrega da plena prestacao jurisdicional
se a Corte de origem examinou e decidiu, de forma motivada e suficiente, as
questdes que delimitaram a controversia.

3. Incidem as SUmulas n. 282 do STF e 211 do STJ quando as
questdes suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas no
acordao recorrido.

4. Aplica-se o 6bice previsto na Simula n. 284 do STF na hipotese
em que a deficiéncia da fundamentacdo do recurso ndo permite a exata
compreensdo da controvérsia.

5. A andlise da questdo relativa a fixacdo de honorarios
advocaticios por juizo de equidade, salvo se o quantum arbitrado for
excessivo ou infimo, ndo pode ser revista na instancia especial, pois implica
reexaminar circunstancias faticas que delimitam a adocéo dos critérios
previstos nos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

6. Nao se conhece de recurso especial fundado em dissidio
jurisprudencial quando inexiste similitude fatica entre os arestos
confrontados.

7. Recursos especiais da decisdo interlocutéria prejudicados.
Recursos especiais da decisdo meritoria parcialmente conhecidos e, nessa
parte, desprovidos.” (FIs. 2.601/2.602)
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Em face desse jugado, NOKIA  SIEMENS  NETWORKS
TELECOMUNICACOES DO BRASIL LTDA e NOKIA SIEMENS NETWORKS
SERVICOS LTDA opuseram embargos de declaracéo (fls. 2.614/2.617), enquanto a JSL SA
opds embargos de divergéncia (fls. 2.620/2.704).

Os embargos declaratérios foram reeitados nos termos do acorddo de fls.
2.713/2.719.

Nas razbes dos embargos de divergéncia, alegou a parte Embargante que o
acérddo recorrido divergiu do entendimento consolidado no julgamento dos EREsp n.°
765.105/TO, cuja ementa € a seguinte;

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE CONCEDE TUTELA
ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO
CONFIRMANDO A TUTELA. PERDA DO OBJETO. INOCORRENCIA.

1. A superveniéncia da sentenca de procedéncia do pedido nao
prejudica o recurso interposto contra a decisdo que deferiu o pedido de
antecipacéao de tutela.

2. Embargos de divergéncia rejeitados.” (EREsp 765.105/TO, Rd.
Minisro HAMILTON CARVALHIDO, CORTE ESPECIAL, julgado em
17/03/2010, D Je de 25/08/2010; sem grifos no origina.)

Apontou, ainda, como paradigmas, em relacdo a suposta contrariedade ao art.
535, inciso 11, do Cadigo de Processo Civil, os seguintes julgados REsp n.° 949.494/RJ, Rdl.
Minisro LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 22/02/2010; REsp n.° 686.752/PA, Rel. Minigtra
ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJ de 27/06/2005; AgRg no AG 1.179.308/RJ, Rdl.
Minisro BENEDITO GONGALVES, Primeira Turma, DJe de 16/08/2010; e AgRg no REp
1.184.955/ES, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, DJe de
21/02/2011.

Proferi a decisdo de fls. fls. 2.730/2.736, indeferindo liminarmente os embargos,
consoante os fundamentos sintetizados na seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE REINTEGRACAO DE POSSE. LIMINAR DEFERIDA. INSURGENCIA
MEDIANTE AGRAVO DE INSTRUMENTO, CUJO ACORDAO E OBJETO
DO RECURSO ESPECIAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO.
CONFIRMACAO DA LIMINAR. PREJUDICIALIDADE DO APELO NOBRE.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA
N.° 168/STJ. ARGUIDA NULIDADE DO ACORDAO QUE JULGOU 0OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM. IMPOSSBILIDADE DE
DISCUSSAO, NA PRESENTE VIA, DE QUESTAO NAO EXAMINADA NO
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ACORDAO  EMBARGADO. EMBARGOS DE  DIVERGENCIA

LIMINARMENTE INDEFERIDOS"

Nas presentes razfes, sustenta a ora Agravante, em sintese, que "[a]o indeferir
os Embargos de Divergéncia pela simples transcricdo de trecho do V. Acoérdéo
embargado, a R. Decisdo recorrida ndo enfrentou o objeto do recurso interposto,
deixando de trazer os fundamentos de direito que formaram seu convencimento, emclara e
evidente violacdo ao disposto no artigo 131, do Codigo de Processo Civil, ao artigo 93,
inciso X, da Constituicéo Federal e, em tltima analise, no desvio da propria finalidade do
artigo 266, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica” (fl. 2.742).

Postula, desse modo, a reconsideracéo da decisdo impugnada ou, caso assm néo
se entenda, sgja submetido o feito & andise do Orgao Colegiado.

E o relatdrio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.494.389 - SP
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RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : JSL SA
ADVOGADOS : EDNEI OLEINIK
MURILO BARATIERE PERIM
VINICIUS JOSE ZIVIERI RALIO E OUTRO(S)
AGRAVADO : NOKIA SIEMENS NETWORKS TELECOMUNICACOES DO
BRASIL LTDA
ADVOGADOS : ANDRE FONSECA LEME E OUTRO(S)
PAULO DE ABREU LEME FILHO E OUTRO(S)
PRISCILA SANDA NAGAO CARDOSO E OUTRO(S)
AGRAVADO : NOKIA SIEMENS NETWORKS SERVICOS LTDA
INTERES. : NOKIA SIEMENS NETWORKS DO BRASIL SISTEMAS DE

COMUNICACOESLTDA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
LIMINAR DEFERIDA. INSURGENCIA MEDIANTE AGRAVO DE
INSTRUMENTO, CUJO ACORDAO E OBJETO DO RECURSO ESPECIAL.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. CONFIRMACAO DA
LIMINAR. PREJUDICIALIDADE DO APELO NOBRE.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 168/STJ. ARGUIDA NULIDADE DO ACORDAO QUE
JULGOU OS EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO, NA PRESENTE VIA, DE QUESTAO
NAO EXAMINADA NO ACORDAO EMBARGADO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA LIMINARMENTE INDEFERIDOS. DECISAO MANTIDA
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia pacifica desta Corte, fica prgudicado o
recurso especia interposto contra acordao que julga agravo de ingrumento de
decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacéo de tutela quando prolatada
a sentenca de mérito. Precedentes.

2. Em relagdo a arguida nulidade do acdrdéo do Tribund de origem que
acolheu embargos de declaracdo, com efeitos modificativos, sem posshilitar a
manifestacdo da parte contréria, verificase, da acurada leitura do acorddo
embargado, que o tema ndo restou apreciado sob a perspectiva suscitada pela
parte Embargante. Nesse contexto, revela-se incabive a discussdo, na via dos
embargos de divergéncia, de pretenso dissidio jurisprudencia acerca de questéo
ndo debatida no aresto embargado.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

Os argumentos trazidos pela parte Agravante ndo sdo aptos a aterar os
fundamentos da decisdo agravada, razéo pela qua a mantenho por seus proprios termos, a seguir
reproduzidos:

"De inicio, consignou o acérdao embargado que '[0] Superior
Tribunal de Justica ja assentou que 0 recurso especial interposto contra
acordao que julgou agravo de instrumento de decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipacéo de tutela fica prejudicado, por perda de
obj eto, quando sobrevém a prolacdo de sentenca de mérito' (fl. 2.608; sem
grifos no original).

Sobre a matéria, esta Corte Superior de Justica ja pacificou a sua
jurisprudéncia nos exatos termos do mencionado decisum.

Vejam-se, por oportuno, os seguintes julgados:

'PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
CONCESSAO DE TUTELA ANTECIPADA. SUSPENSAO.
PROLACAO DE SENTENCA MERITORIA. PERDA DE OBJETO.
PRECEDENTES.

1. Concedida liminar ou antecipacdo de tutela na acdo
principal, eventual recurso mangado para suspender sua eficacia
perde objeto com a prolagdo do mérito da acdo principal,
consoante reiterada jurisprudéncia de todas as Turmas do STJ.

2. Precedentes: AgRg no REsp 1.380.276/PE, Rel. Minisro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
01/06/2015; AgRg no REsp 1.441565/RN, Rd. Minisro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe
18/05/2015; AgRg nos EDcl no AREsp 608.086/RJ, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/03/2015, DJe 25/03/2015; AgRg no AREsp 526.350/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe 05/05/2015; AgRg no HC 320.850/SP, Rel. Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 20/08/2015, DJe 28/08/2015; AgRg no REsp 1.128.207/RJ, Rdl.
Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2015,
DJe 01/06/201.5).

Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1.427.526/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS SEGUNDA TURMA, julgado
em 01/10/2015, DJe de 09/10/2015; sem grifos no original.)

'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL NOS AUTOS DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO. POSTERIOR PROLAC}AO DA SENTENCA.
PERDA DO OBJETO RECURSAL. DECISAO MANTIDA.

1. 'Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, resta
preudicado, pela perda de objeto, o Recurso Especial interposto
contra Acérddo que julgou Agravo de Instrumento de decisdo
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que deferiu a antecipacdo de tutela, quando se verifica a
super veniente prolacdo da Sentenca de mérito' (EDcl no AgRg no
REsp n. 1.293.867/MT, Relator Ministro SIDNElI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 1/9/2014).

2. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimentd,
a0 qud se nega provimento. (EDcl no REsp 1.373.301/MA, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado
em 06/10/2015, DJe de 14/10/2015; semgrifos no original.)

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RADIODIFUSAO.
CONCLUSAO DE PROCESSOS ADMINISTRATIVOS. MORA.
APLICAC}AO DE MULTA DIARIA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE EXTIN(;AO. PERDA DO OBJETO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou
entendimento no sentido de que resta pregudicado, pela perda de
objeto, o recurso especial interposto contra acordao que
examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipacéo de tutela, quando se verifica a
prolacéo da sentenca de mérito.

2. Agravo Regimental a que se nega provimento.'" (AgRg no
REsp 1.380.276/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe de 01/06/2015;sem grifos no
original.)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544
DO CPC) - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO DIRIGIDO
CONTRA O DEFERIMENTO DE PEDIDO DE ANTECIPACAO
DE TUTELA FORMULADO NO BOJO DE ACAO CIVIL
PUBLICA - DECISAO MONOCRATICA  NEGANDO
PROVIMENTO AO AGRAVO, MANTIDA A INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA RE.

1. Consoante cedico nesta Corte, resta preudicado, ante
a perda de objeto, o agravo de instrumento de decisédo deferitoria
ou indeferitéria de liminar ou antecipacdo de tutela, quando
verificada a prolacdo de sentenca de mérito, 'tanto de
procedéncia, porquanto absorve os efeitos da medida
antecipatéria, por se tratar de decisdo proferida em cognicéo
exauriente; como de improcedéncia, pois ha a revogacéo,
expressa ou implicita, da decisdo antecipatéria’ (REsp
1.232.489/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 28.05.2013, DJe 13.06.2013). Precedentes. Incidéncia
da Simula 83/STJ.

2. Agravo regimentad desprovido! (AgRg no ARESp
650.161/ES, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 12/05/2015, DJe de 20/05/2015; sem grifos no
original.)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA
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ORIGEM CONTRA O |INDEFERIMENTO DE TUTELA
ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE
MERITO. PREJUDICIALIDADE. PRECEDENTES DO STJ
RECURSO NEGADO.

1. Fica prejudicado o recurso especial interposto contra
acordao que examinou agravo de instrumento contra decisdo que
defere ou indefere liminar ou antecipacédo de tutela, quando se
verifica a prolacdo de sentenca de mérito, seja de procedéncia ou
improcedéncia, tendo em vista que o provimento dotado de
cognicdo exauriente absorve os efeitos da medida antecipatéria,
cumprindo ao réu impugnar a sentenca, e ndo mais o deferimento
ou indeferimento daliminar.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.' (AgRg no
AREsp 403.631/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe de 19/12/2014; sem grifos no
original.)

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. POLICIA MILITAR DO
ESTADO DO CEARA. DECISAO LIMINAR. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. SUPERVENIENCIA DA
SENTENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO DA PRETENSAO
RECURSAL. ARESP PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O exame do Recurso Especial, interposto contra
acordao proferido em Agravo de Instrumento tirado de decisdo
liminar ou de antecipacéo de tutela, fica prejudicado, ante a perda
de objeto, nahipotese de jater sido prolatada a sentenca.

2. Ingplicave a orientacéo adotada pela Corte Especid do STJ
no julgamento dos EREsp 765.105/TO, que versam situacdo especial
(antecipagdo da prépria execucdo, vidbilizada pela decisdo judicid
proferida com base no art. 273 do CPC), diversa da hipétese dos autos.

3. Agravo Regimenta desprovido.’ (AgRg no AREsp
371.341/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe de 01/12/2014;
semgrifos no original.)

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE [INSTRUMENTO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO.
PREJUDICIALIDADE. SUMULA 83/STJ. APLICABILIDADE.

1. E firme o posicionamento deste Superior Tribunal no
sentido de que fica pregudicado, por perda de objeto, o exame de
recurso especial interposto contra acérddo proferido em agravo
de instrumento de decisdo liminar ou de antecipacao de tutela, na
hipotese de jater sido prolatada sentenca de mérito.

2. Anote-se que, ‘'ainda que reformada a sentenca de
improcedéncia em grau de apelacdo, cabera a parte propor as medidas
cabivels no intuito de garantir a execucdo provisoria do comando
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jurisdiciond, se assm entender necess&rio’ (AgRg no Ag 1.106.148/SP,
Rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 20/6/2014).

3. Incidéncia da Simula 83/STJ, segundo a qud: 'Néo se
conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a orientacéo do
Tribuna se firmou no mesmo sentido da decis&o recorridal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
REsp 1.325.662/MT, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe de 12/11/2014; sem grifos no
original.)

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONTRA DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA
TUTELA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO.
PERDA DO OBJETO.

1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido
de antecipacdo de tutela, em agdo proposta por pensonista de militar,
buscando o direto de perceber pensdo de ex-combatente,
cumulativamente com os proventos da reserva.

2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou
entendimento no sentido de que resta prgudicado, pela perda de
objeto, 0 recurso especial interposto contra acérddo que
examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipacédo de tutela, quando se verifica a
prolacdo da sentenca de mérito. Precedentes.

3. Agravo regimenta prejudicado pela perda do objeto.’ (AgRg
no REsp 747.054/RS, Re. Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA
TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe de 13/06/2013; sem grifos no
original.)

Emrelacdo a arguida nulidade do acordao do Tribunal de origem
gue acolheu embargos de declaracdo, com efeitos modificativos, sem
possibilitar a manifestacdo da parte contraria, verifica-se, da acurada
leitura do acorddo embargado, que o tema ndo restou apreciado sob a
per spectiva suscitada pela parte Embargante.

Confiram-se, por oportuno, o0s seguintes trechos do acérdao
combatido, inverbis

T..]

Afasto a alegada violagdo legd, pois o Tribuna a quo dirimiu a
controvérsa com base em motivacdo adequada e suficiente, ndo se
verificando nenhum vicio que possa nulificar 0 acordé@o recorrido ou a
ocorréncia de negativa de prestacdo jurisdiciond. Com efeito, eventua
error in procedendo no julgamento do agravo de insrumento néo guarda
pertinéncia com as matérias decididas na sentenca e que foram objeto
de apelacéo.' (FI. 2.610)

Nesse contexto, revela-se incabivel a discussdo, na presente via, de
pretenso dissidio jurisprudencial acerca de questdo ndo debatida no aresto
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embargado.

Ante 0 exposto, com arrimo no art. 266, 8 3.%, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, INDEFIRO LIMINARMENTE os embargos
de divergéncia.

Publigue-se. Intimem-se.” (FIs. 2.732/2.736)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0185287-5 EREsp 1.494.389/
SP
Numeros Origem: 01028634520118260100 1028630 102863452011 1028634520118260100
10286345201182601005 111028630 5830020111028630
EM MESA JULGADO: 17/02/2016
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO
Secretdria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . JSLSA
ADVOGADOS . VINICIUS JOSE ZIVIERI RALIO EOUTRO(S)
EDNEI OLEINIK
MURILO BARATIERE PERIM
EMBARGADO : NOKIA SIEMENS NETWORKS TELECOMUNICACOES DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : PAULO DE ABREU LEME FILHO EOUTRO(S)
ANDRE FONSECA LEME E OUTRO(S)
PRISCILA SANDA NAGAO CARDOSO E OUTRO(S)
EMBARGADO : NOKIA SIEMENS NETWORKS SERVICOSLTDA
INTERES. : NOKIA SIEMENS NETWORKS DO BRASIL SISTEMAS DE COMUNICACOES
LTDA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - L ocagéo de Movel
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . JSLSA
ADVOGADOS : VINICIUS JOSE ZIVIERI RALIO E OQUTRO(S)
EDNEI OLEINIK
MURILO BARATIERE PERIM
AGRAVADO : NOKIA SIEMENS NETWORKS TELECOMUNICACOES DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : PAULO DE ABREU LEME FILHO EOQUTRO(S)
ANDRE FONSECA LEME EOUTRO(S)
PRISCILA SANDA NAGAO CARDOSO E OUTRO(S)
AGRAVADO : NOKIA SIEMENS NETWORKS SERVICOSLTDA
INTERES. : NOKIA SIEMENS NETWORKS DO BRASIL SISTEMAS DE COMUNICACOES

LTDA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sesséo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul
Araljo e Fdix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e os Srs. Ministros Joédo
Otévio de Noronha, Og Fernandes e Luis Felipe Saloméao.



