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AgRgno AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 201.560 - PE

RELATOR

(2012/0144974-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: CENTRO HOSPITALAR DE PESQUEIRA LTDA

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
ART. 557, § 1°, CPC. DECISAO QUE DETERMINA A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
MATERIA DOS AUTOS AGUARDANDO JULGAMENTO SOB O
RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. NAO CABIMENTO.

1. Por razOes de economia processud, esta Corte de
Judtica achou por bem adotar o procedimento de determinar a devolugéo
dos autos ao Tribund de origem, com a devida baixa nesta Corte, para
gue o0 exame do recurso especid ocorra somente apds exercido o juizo
de retratacdo, ou declarado prejudicado o recurso extraordin&io, na
formado art. 543-B, § 3°, do CPC.

2. A outra findidede do procedimento em discusséo
decorre de um dos objetivos da Le n. 11.672/2008, qud sga, "criar
mecanigno que amenize 0 problema representado peo excesso de
demandd’ neste Tribund. Necessrio se faz dar oportunidede de
retratacéo aos Tribunais de origem, sendo retomado o tramite do recurso,
NO caso de a deciso recorrida ser mantida

3. Por essas razfes, incabivd agravo regimenta contra
decisdo que determinou a devolugdo dos autos ao Tribund de origem por
tratar de matéria pendente de julgamento sobre o rito dos recursos
repeiitivos (art. 543-C, do CPC). Precedentess AgRg no ARES
153829/P1, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma,
julgado em 17/5/2012, DJe 23/5/2012, e AgRg no ARES 15588/RS,
Rd. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 2/8/2012, DJe
8/8/2012.

Agravo regimenta n&o conhecido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, néo conheceu do agravo regimenta, nos termos do voto
do(@) Sr(a). Minigtro(a)-Relaor(a), sem destague e em bloco." Os Srs. Minidros
Heman Benjamin (Presdente), Mauro Campbdl Marques, Diva Maderhi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com 0 Sr.
Minigro Relator.

Bradlia (DF), 07 de mar¢o de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 201.560 - PE

RELATOR

(2012/0144974-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: CENTRO HOSPITALAR DE PESQUEIRA LTDA

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto peda FAZENDA NACIONAL

adesfavor da decisio monocréatica de minhare aoria assm ementada

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. QUINZE PRMEIROS DIAS DE
AFASTAMENTO PARA RECEBIMENTO DE AUXILIO-DOENCA.
MATERIA  SUBMETIDA A RECURSO REPETITIVO.
SOBRESTAMENTO NA ORIGEM. NECESSDADE. RETORNO DOS
AUTOS"

A agravante dega que "0 ha que s falar em suspensido ou

sobrestamento, na origem, apos a afetacdo. Os recursos especiais objeto de
admissibilidade anteriormente a afetacdo e ja em tréamite no STJ ndo devem ser
devolvidos & origem, por ndo haver norma que ampare tal providéncia." (fls. 181,

e-STJ)

Pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada ou, caso contrério, pelo

provimento do agravo regimentd.

Dispensada a manifestaco do agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 201.560 - PE
(2012/0144974-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
ART. 557, § 1°, CPC. DECISAO QUE DETERMINA A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
MATERIA DOS AUTOS AGUARDANDO JULGAMENTO SOB O
RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. NAO CABIMENTO.

1. Por razbes de economia processud, esta Corte de
Judtica achou por bem adotar o procedimento de determinar a devolucéo
dos autos ao Tribund de origem, com a devida baixa nesta Corte, para
gue 0 exame do recurso especid ocorra somente gpds exercido o juizo
de retratacdo, ou declarado preudicado o recurso extraordin&io, na
formado art. 543-B, § 3°, do CPC.

2. A outra findidede do procedimento em discusséo
decorre de um dos objetivos da Le n. 11.672/2008, qud sga, "criar
mecanismo que amenize 0 problema representado peo excesso de
demandd’ neste Tribund. Necessaio se faz dar oportunidade de
retratacdo aos Tribunais de origem, sendo retomado o tramite do recurso,
NO caso de a deciso recorrida ser mantida

3. Por razdes, incabivd agravo regimentd contra
decisdo que determinou a devolugéo dos autos ao Tribund de origem por
tratar de maéia pendente de julgamento sobre o rito dos recursos
repetitivos (art. 543-C, do CPC). Precedentes. AgRg no ARES
153829/PI, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma,
julgado em 17/5/2012, DJe 23/5/2012, e AgRg no ARES 15588/RS,
Rd. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, julgedo em 2/8/2012, DJe
8/8/2012.

Agravo regimental n&o conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Em decisdo monocrética determing o retorno dos autos ao Tribund de
origem, porquanto a temdica debatida no recurso especid encontra-se afetada a
Primara Secdo do STJ, aguardando o julgamento do REsp 1.230.957 — RS, da
relatoriado Min. Mauro Campbell, sob o rito dos recursos reptitivos (art. 543-C
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do CPC).

Egte pronunciamento ndo possui cunho decisorio sobre a viabilidede do
recurso interposto e, por S0, Ndo se enquadra na hipotese previsano art. 557 do CPC.

Entende esta Corte Superior que € incabivd agravo regimenta contra
decisdo que determinou a devolugcdo dos autos ao Tribund de origem por tratar de
matéria pendente de julgamento sobre o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C, do
CPC).

Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSD ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERS A, NO QUAL SE DISCUTE
QUESTAO IDENTICA. PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA
PREJUIZO A NENHUMA DAS PARTES NECESSDADE DE SE
OBSERVAR OSOBJETIVOSDA LEI 11.672/2008.

1. O Cddigo de Processo Civil admite a interposicéo de agravo
regimental apenas quando o Relator trata sobre a viabilidade ou n&o
do recurso (nega seguimento ou da provimento ao recurso),
conforme se depreende do art. 557 do CPC. No caso concreto,
consderando que a decisdo ora agravada ndo tratou sobre a
viabilidade ou ndo do recurso especial, € manifestamente
inadmissivel a interposicéo de agravo regimental em face do julgado,
sobretudo porgue a determinacéo em comento ndo ensgja prejuizo
para as partes.

2. Em relacdo ao alegado prejuizo, € manifesta a sua néo
ocorréncia, ndo obstante os esforgos da agravante. 1sso porque a
decisdo que determina a devolucéo dos autos ao Tribunal de origem
para que, apos publicado o acdrddo relativo ao recurso
representativo da controversia (atual mente pendente de julgamento),
0 recurso especial (objeto do agravo) sga apreciado na forma do
art. 543-C, 8§ 7° do CPC 1) tenha seguimento denegado ra
hipétese de o acdrdao recorrido coincidir com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica; (ou) 2) seja novamente examinado pelo
Tribunal de origem, na hipotese de o acérdéo recorrido divergir da
orientacéo do Superior Tribunal de Justica nfo B aptiddo para
gerar nenhum prejuizo ao recorrente. Ressalte-se que "tem a parte
interesse e legitimidade de recorrer somente quando a decisdo
agravada lhe causar prguizo ou |lhe propiciar Stuagdo menos
favoravel, pois 0 recorre quem sucumbe” (AgRg na Rd 1.568/RR,
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Corte Especial, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 1°.7.2005).

3. Ademais, s 0 Ministro Relator admite o recurso especial
como representativo da controvérsia e determina a suspensdo dos
demais recursos (como ocorre no caso dos autos), comunicando a
decisdo aos Tribunais de segundo grau, ndo se revela adequado que
sga admitido ou inadmitido recurso especial no qual se discuta
guestdo idéntica, antes do pronunciamento definitivo do Superior
Tribunal de Justica (art. 543-C, 88 1° e 2°, c/c 0 art. 2° da Resolugéo
8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razdo das modificagdes inseridas no Codigo
de Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que
incluiram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha obice
para que o Relator, levando em consideracdo razoes de economia
processual, aprecie o0 recurso especial apenas quando exaurida a
competéncia das insténcias ordinarias. Nesse contexto, se ha nos
autos recurso extraordinario sobrestado em razdo do
reconhecimento de repercussao geral no ambito do STF €/ou recurso
especial cuja questdo central estga pendente de julgamento em
recurso representativo da controvérsia no ambito desta Corte (caso
dos autos), € possivel ao Relator determinar que 0 recurso especial
sgja apreciado apenas apds exercido o juizo de retratacdo ou
declarado prejudicado o recurso extraordinario, na forma do art.
543-B, § 3°, do CPC, €/ou ap6s cumprido o disposto no art. 543-C, §
7°, do CPC. E oportuno registrar que providéncia smilar é adotada
no ambito do Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrario & ocorra sempre o
ambito do Superior Tribunal de Justica inplica esvazar un dos
objetivos da Lel 11.672/2008, qual sga, ‘criar mecanismo que
amenize o problema representado pelo excesso de demanda” deste
Tribunal. Assm, deve ser "dada oportunidade de retratacdo aos
Tribunais de origem, devendo ser retomado o tramite do recurso,
caso a decisdo recorrida sgja mantida’, sendo que tal solucéo
'ingpira-se no procedimento previsto na Lel n° 11.418/06 que criou
mecanismo simplificando o julgamento de recursos multiplos,
fundados em idéntica matéria, no Supremo Tribunal Federal’,
conforme constou expressamente das justificativas do respectivo
Projeto deLe (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg no AREsp 153.829/PI, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 17.5.2012).

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - ART. 557,
§ 1° CPC - DECISAO QUE DETERMINA A DEVOLUCAO DOS
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AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM - MATERIA DOS AUTOS
AGUARDANDO JULGAMENTO SOB O RTO DOS RECURSOS
REPETITIVOS- NAO CABIMENTO.

1. E incabivd agravo regimental contra decisio que
determinou a devolucéo dos autos ao Tribunal de origem por tratar
de matéria pendente de julgamento sobre o rito dos recursos
repetitivos (art. 543-C, do CPC). Precedentes. AgRg no ARESp
153829/PI, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES
SFEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2012, DJe 23/05/2012, e
AgRg no AREsp 15588/RS Rd. Minissro HUMBERTO MARTINS
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 08/08/2012.

2. Decisfo recorrida que ndo possui cunho decisorio sobre a
viabilidade do recurso interposto e, por isso, ndo se enquadra na
hipotese prevista no art. 557 do CPC.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no RE 1301338/CE, Rdatora Diva Mderbi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido), Segunda Turma, julgado
em 7/2/2013, DJe 18/2/2013)

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2012/0144974-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 201.560 / PE

Numeros Origem: 200983020005201 476314

PAUTA: 07/03/2013 JULGADO: 07/03/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . CENTROHOSPITALAR DE PESQUEIRA LTDA
ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribui¢des Previdenciérias - Contribuicio sobre
afolhade salérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : CENTROHOSPITALAR DE PESQUEIRA LTDA

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



