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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 103.994 - CE (2018/0264752-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO

RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: ROMULO DA COSTA SILVA (PRESO)
. AMANDA JESSICA MENEZES DE ARAUJO PESSOA -

CEO034536

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO.
PREDICADOS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisao
que a impbs fez referéncia a gravidade concreta da conduta
imputada ao recorrente, ante "a elevada quantidade de droga
apreendida (21 gramas de cocaina e 43 gramas de crack), a
apreensao de varios celulares, balancas de precisdo e sacos de
dindin proprios para embalar droga". Assim, faz-se necesséria a
segregacao provisoria como forma de acautelar a ordem publica.

3. Condigbes subjetivas favoraveis do recorrente, por si sés, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes 0s
requisitos legais para a decretacdo da segregacao provisoria
(precedentes).

4. Os fundamentos adotados para a decretacdo da priséo
preventiva indicam, no caso, que as medidas alternativas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica de
Novos crimes.

5. Recurso desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em gue sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 103.994 - CE (2018/0264752-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : ROMULO DA COSTA SILVA (PRESO)
ADVOGADO . AMANDA JESSICA MENEZES DE ARAUJO PESSOA -
CE034536
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario interposto por ROMULO DA COSTA

SILVA desafiando acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Ceara.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante pela
suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, ambos da Lei n.

11.343/2006, pois surpreendido na posse de 43g (quarenta e trés gramas) de crack e

de 21g (vinte e um gramas) de cocaina, além de balanca de precisao.
A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva.

Contra essa decisdo insurgiu-se a defesa. Entretanto, o0s
desembargadores integrantes da Primeira Camara de Direito Criminal do Tribunal a

guo, por unanimidade de votos, denegaram a ordem.
Recebeu o0 acérdao esta ementa (e-STJ fl. 297):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PREVENTIVO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA.

01. Busca o impetrante com o presente writ a revogacao da prisao
do paciente, haja vista a suposta falta de fundamentacdo do
decreto preventivo.

02. Extrai-se da decisdo que o magistrado de piso motivou a prisao
preventiva na garantia da ordem publica, tendo em vista a elevada
quantidade de droga apreendida (21 gramas de cocaina e 43
gramas de crack) e de apetrechos (4 celulares, 3 balancas de
preciséo e 8 sacos de dindin), bem como em raz&o dos indicios de
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gue o0s acusados sdo associados a organizacdes criminosas
destinadas a traficancia.

03. Cumpre ressaltar que eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis
do paciente ndo sdo suficientes, por si sOs, para impedir a
imposicdo da prisdo cautelar quando persistirem os demais
requisitos autorizadores, os quais vislumbro no caso em questao.

04. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

No Superior Tribunal de Justica, sustenta a defesa a ilegalidade, ante a
auséncia de fundamentos suficientes, do acorddo que manteve a custédia cautelar.
Destaca ndo possuir 0 recorrente "antecedentes criminais, ndo constando nenhum
registro de prisdo, nem participacdo como autor de qualquer ilicito penal ou participacao
em alguma facgéo criminosa. Em adicdo, afirma que o recorrente é trabalhador rural
com inlUmeras anotacBes em sua carteira de trabalho" (e-STJ fl. 310). Assere que a

gravidade abstrata do crime, por si s6, ndo justifica a medida excepcional.

Diante dessas consideracdes, pede, em tema liminar, possa o

recorrente aguardar em liberdade o julgamento do presente recurso.

No mérito, busca a revogacdo da prisdo preventiva, com ou sem a

imposicao das medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.
Liminar indeferida as e-STJ fls. 342/344.
Informacgdes prestadas as e-STJ fls. 348/358.

Ao se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso, em parecer a seguir ementado (e-STJ fl. 360):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
REQUISITOS. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PELO IMPROVIMENTO.

E o relatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 103.994 - CE (2018/0264752-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Cinge-se a controvérsia a verificar se ha fundamentacéo idénea para a

manutencao da segregacado provisoéria do recorrente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, foram estes os fundamentos invocados para a converséo da

prisdo em flagrante em preventiva, in verbis (e-STJ fl. 158):

O fumus commissi delicti (probabilidade do delito) esta presente
nos autos, eis que h& elementos de prova da existéncia do crime
(laudos provisérios de constatacdo de substancia entorpecente) e
indicios suficientes da autoria (depoimentos das testemunhas,
confissdo de um dos flagranteados que estava vendendo drogas,
bem como a existéncia de diversidade de drogas e petrechos, tudo
em circunstancia a indicar a traficancia.

Ainda, h& indicios da mercancia, tendo em vista os depoimentos
colhidos na esfera policial em que diversas eram as denuncias
gue os flagranteados estavam vendendo drogas, a elevada
guantidade de droga apreendida (21 gramas de cocaina e 43
gramas de crack), a apreensao de vérios celulares, balancas de
precisdo e sacos de dindin préprios para embalar droga,
conforme auto de apreensdo, tudo a indicar a traficancia.

Com relacdo ao periculum in libertatis (perigo na liberdade) esse
corresponde aos fundamentos da prisdo preventiva e também estéo
previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, os quais séo:
a) garantia da ordem publica; ou b) conveniéncia da instrucéo
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criminal; ou c) assegurar a aplicacdo da lei penal; ou d) garantir a
ordem econdmica.

Esse segundo pressuposto da custédia preventiva exige que a
prisdo do indiciado seja necesséaria para a garantia da ordem
publica ou econbmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

No caso, enseja e fundamenta a decretacdo da prisdo preventiva a
garantia da ordem publica.

A tipificacdo dos crimes praticados (trafico de drogas e associacao
para o trafico), sdo considerados crimes equiparados a hediondos
e sem sombra de dulvida, demonstra periculosidade dos detidos,
devendo ser submetidos a regime de prisdo provisoria, no interesse
da ordem publica diante do risco que suas liberdades representam,
especialmente pela confissdo do flagranteado Roberto de que
estava vendendo drogas para a organizacao criminosa, a indicar a
associacao criminosa para a venda de drogas, bem como pelo fato
do flagranteado Hélio ter confessado de que sabia da venda de
drogas na casa e da ligagdo com a organizag&o criminosa, inclusive
relatando que viu as drogas e as balancas de precisdo no local.
(Grifei.)

Tenho que a leitura da decisdo acima transcrita evidencia a
configuracdo do periculum libertatis. Vé-se que a prisdo foi decretada em razdo da
gravidade concreta da conduta ante "a elevada quantidade de droga apreendida (21
gramas de cocaina e 43 gramas de crack), a apreensao de varios celulares, balancas

de precisao e sacos de dindin proprios para embalar droga” (e-STJ fl. 158).

A segregacao cautelar, portanto, revela-se justificada, pois, na linha da
orientacdo firmada nesta Corte, a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela
guantidade da droga apreendida, denota a periculosidade do agente. Tal circunstancia,
por conseguinte, sinaliza a necessidade da prisdo cautelar como forma de assegurar a

ordem publica. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA.  FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
nao culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada e com base em dados concretos, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos do art. 312 e
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seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da
ordem publica, com base na gravidade concreta do delito, bem
evidenciada pela quantidade e natureza da droga apreendida
(195g de crack, 49 e um pé de maconha), aliada as
circunstancias em que se deu a prisdo em flagrante.

3. E consabido que eventuais condi¢cBes subjetivas favoraveis ao
paciente ndo sao impeditivas a decretacdo da prisao cautelar, caso
estejam presentes, como na hipo6tese, 0s requisitos autorizadores
da referida segregacéao.

4. Ordem denegada. (HC 391.119/PR, relator Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe
24/5/2017, grifei.)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. NAO CABIMENTO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, evidenciada na quantidade e na natureza
altamente lesiva da droga apreendida (105,25g de crack), néo
ha que se falar em ilegalidade.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

3. Habeas corpus denegado. (HC 387.359/SC, relator Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 28/3/2017, DJe 4/4/2017,
grifei.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. A priséo provisdéria € medida odiosa, reservada para 0s casos
de absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos
e requisitos de cautelaridade.

2. Na hip6tese, nao se vislumbra ilegalidade na prisdo cautelar,
decretada para o resguardo da ordem publica, em razao da
periculosidade do paciente, visto que apreendida razoavel
guantidade de drogas em seu poder (200 pedras de crack),
tendo ainda tentado evadir-se do local quando abordado pelos
policiais.
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3. Habeas corpus denegado. (HC 388.095/MG, relatora Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
28/3/2017, DJe 4/4/2017, grifei.)

Frise-se, por oportuno, que as condicbes subjetivas favoraveis do
recorrente, por si sés, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes os

requisitos legais para a decretacéo da segregacao proviséria. Nesse sentido:

[...] 2. Condicdes pessoais favoraveis do recorrente ndo tém, em
principio, o condao de, isoladamente, ensejar a revogacdo da
prisdo preventiva, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da custddia cautelar.

3. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 64.879/SP, relator
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 10/3/2016,
DJe 21/3/2016.)

No mais, acrescenta-se que as circunstancias que envolvem o fato
demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal
ndo surtiiam o efeito almejado para a protecdo da ordem publica. O mesmo

entendimento é perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo destes precedentes:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO TENTADO. PRISAO CAUTELAR.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE. MOTIVACAO
IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custddia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatdria exige concreta fundamentacao, nos
termos do disposto no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

2. Nao é ilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto
dos fatos, a conferir lastro de legitimidade a custédia.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisado, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Recurso a que se nega provimento. (RHC 68.535/MG, relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 17/03/2016, DJe 12/04/2016.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO DE
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AGENTES. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. SENTENCA
POSTERIOR. MANTIDOS OS FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. PRISAO TEMPORARIA CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO AGENTE. MODUS OPERANDI DOS DELITOS.
VIOLENCIA REAL CONTRA UMA DAS VITIMAS, NECESSIDADE
DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE A INSTRUGAO DO PROCESSO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[.-]

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cddigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacao de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

]

6. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicbes favoraveis do paciente, por si s0s, ndo impedem a
manutencdo da  prisdo cautelar quando  devidamente
fundamentada.

7. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 393.464/RS, relator Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017,
DJe 04/09/2017.)

Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de
se manter o recorrente segregado, ndo se revelando adequado, por outro lado,

possibilitar-lhe responder ao processo em liberdade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0264752-8 RHC 103.994 / CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0011820-71.2018.8.06.0089 0011834-55.2018.8.06.0089 06272534220188060000
118207120188060089 118345520188060089 6272534220188060000

EM MESA JULGADO: 05/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ROMULO DA COSTA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : AMANDA JESSICA MENEZES DE ARAUJO PESSOA - CE034536
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CORREU : FRANCISCO HELIO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



