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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 103.817 - SP (2018/0260425-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : M DOS S A (PRESO)
ADVOGADOS : MILTON JORDAO DE FREITAS PINHEIRO GOMES -
BA017939
FABIANO VASCONCELOS SILVA DIAS - BA022716
ALOISIO FREIRE SANTOS - BA039758
RAFAEL FONSECA TELES - BA029116
JOSE MAURICIO VASCONCELOS COQUEIRO -
BA010439
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS  CORPUS. HOMICIDIOS
DUPLAMENTE QUALIFICADOS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PROPORCIONALIDADE E ADEQUACAO
AO PERICULUM LIBERTATIS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessério
gue a decretacdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. Ao decretar e manter a prisdo do acusado, o Juizo de primeiro
grau ressaltou a gravidade concreta da conduta perpetrada (modus
operandi empregado pelo agressor, descrito na denuncia) e o
fundado risco de nédo aplicacéo da le penal (foragido por quase dois
anos e recelo de ameaga a testemunha presencial). Esses e ementos
sa0 idoneos, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, para
justificar a custédia preventiva do réu.

3. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
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Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr. ALOISIO FREIRE
SANTOS, pelaparte RECORRENTE: M DOS S A.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 103.817 - SP (2018/0260425-7)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : M DOS S A (PRESO)
ADVOGADOS : MILTON JORDAO DE FREITAS PINHEIRO GOMES -
BA017939
FABIANO VASCONCELOS SILVA DIAS - BA022716
ALOISIO FREIRE SANTOS - BA039758
RAFAEL FONSECA TELES - BA029116
JOSE MAURICIO VASCONCELOS COQUEIRO -
BA010439
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

M. DOS S. A. dega sofrer constrangimento ilegd no seu direito
de locomocéo, em decorréncia de acérddo proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sdo Paulo, que denegou a ordem no HC n.
2126712-74.2018.8.26.0000.

O paciente foi denunciado por suposta incurséo nos arts. 121, §
2°,1elV,el121,82° 1V eV, do CP. O Juiz recebeu a exordia acusatoria no
dia 13/5/2014 e na mesma oportunidade decretou a prisdo preventiva do
acusado. Posteriormente, em 23/5/2018, o réu foi pronunciado, ocasido em
gue foi confirmada a sua constri¢gao cautelar.

Nas razOes deste recurso, a defesa aponta ilegaidade na
manutencéo da segregacao preventiva, dada a auséncia dos requisitos do art.
312 do Cadigo de Processo Penal. Para tanto, aduz que a decisdo de pronuncia
e o decreto inicid lancam motivacdo genérica e que esta finda a instrucéo e néo
ha que se falar mais em ameaca a testemunha presencial.

Invoca as condigdes pessoais favoraveis do recorrente e afirma
serem cabiveis medidas cautelares diversas, nos termos do art. 319 do Codigo
de Processo Penal.

Requer o provimento do recurso, a fim de que segja o réu posto
em liberdade ou gque Ihe sgjam impostas as cautelares alternativas.

N&o houve pedido liminar.
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O Ministério Publico Federal, em seu parecer de fls. 105-111,
opinou pela concesséo da ordem.

A defesa, por meio da peticdo de fls. 117-124, pugnou pelo
deferimento de tutela provisoria incidental, "a fim de se suspender os efeitos do
decreto de prisdo até o find julgamento do presente recurso ordinario em
habeas corpus, expedindo-se por consequéncia o alvara de soltura* (fl. 119).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 103.817 - SP (2018/0260425-7)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS  CORPUS. HOMICIDIOS
DUPLAMENTE QUALIFICADOS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PROPORCIONALIDADE E ADEQUACAO
AO PERICULUM LIBERTATIS RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
cardter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. Ao decretar e manter a prisdo do acusado, o Juizo de primeiro
grau ressaltou a gravidade concreta da conduta perpetrada (modus
operandi empregado pelo agressor, descrito na denuncia) e o
fundado risco de nédo aplicacéo da le penal (foragido por quase dois
anos e receio de ameaga a testemunha presencial). Esses e ementos
sa0 idoneos, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, para
justificar a custédia preventiva do reu.

3. Recurso néo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacao

O recorrente fol denunciado, em 9/5/2014, por suposta incursao
nosarts. 121, 82° 1 elV,e121,82° 1V eV, do CP, pois

Segundo restou apurado, o denunciado foi socio da vitima Crigiano na
empresa "Marcdo cios Santos Anjos Desentupidora ME' (nome
fantaga "New Service), sociedade esta rompida em 2013 em razéo de
dividas contraidas por MARCELO.

Ocorre que, MARCEL O exigiu da vitima Crigtiano o pagamento tota
das dividas, 0 que néo fa aceito por este, que j& havia quitado parte
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da divida da empresa

Assm, no dia dos fatos, 0 denunciado, mas uma vez, entrou em
contato com a vitima Crigiano para cobrar-lhe novos pagamentos.
Diante da negativa da vitima, o denunciado foi até a atud empresa da
vitima e apds chaméla para uma conversa e, em razéo de [...] este
sacou uma ama de fogo e digparou contra a viima Crigiano
matando-a

Em seguida, para assegurar a impunidede do crime disparou contra a
vitima Alex que a tudo presenciou, pois acompanhava seu irméo
Cridiano.

O denunciado agiu movido peo torpe sentimento de vinganga diante
da recusa da vitima Crigiano em pagar as dividas contraidas pelo
denunciado.

Agiu, assam, mediante recur so que dificultou a defesa das vitimas,
visto que foram colhidas de surpresa, estavam desarmadas e
n&o esper avam pela agr essao.

O ddito perpetrado contra a vitimaAlex fo praticado para assegurar a
impunidade do homicidio cometido contra a vitima Crigtiano.

Apoés a pratica dos delitos o denunciado fugiu e néo foi localizado
até a presente data, razdo pela qual ndo foi ouvido pea
Autoridade Policial (fls. 18-20).

O Juiz recebeu a exordia acusatoria no dia 13/5/2014 e na
mesma oportunidade decretou a prisdo preventiva do acusado, sob a

seguinte motivagao:

[..]
5. Defiro o pedido de decretacéo da priséo preventiva do denunciado,
formulado pelo Minigério Plblico.

Com eféito, haindicios do envalvimento do denunciado nos crimes de
homicidio, crimes estes graves e quem ndes se envolve demonsra
possuir insensbilidade mord, audacia e extrema periculosidede.
Ascircungtancias faticas que envolvem o caso em telarevelam a
per niciosdade da conduta per petrada pelo denunciado.

Assm, a prisdo preventiva se modira necessria para a garantia da
ordem publica, cujo conceito deve adbergar a tranquilidade sodid e a
credibilidade da justica.

Ademas, a cudodia cautdar visa garantir a ingrugdo aimind e a
aplicacéo da la pend, tendo em vista que a soltura do réu poderia
colocar em risco a integridade fisica das testemunhas, em
especial a presencial.

Quanto as medidas cautdlares diversas da prisio, previstas no artigo.
319, do Codigo de Processo Pend, com redacéo aterada pealLe n.
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12.403/11, observo que se modtram, ao menos por ora, insuficentes,
dada a gravidade do crime objeto desta agdo, praticado com violéndig,
e que, a principio, denota periculosidade incompetive com a confianca
no denunciado necessaria a efetividade daguelas medida (fls. 28-29,
destaquel).

O réu néo foi localizado nos enderecos fornecidos, motivo
pelo qual citaram-no por edital e 0 processo suspenso, nos termos do art. 366
do CPP (em 13/3/2015). O defensor constituido apresentou resposta a
acusacdo. Posteriormente, em 23/5/2018, o investigado foi pronunciado,
ocasido em gue se confirmou a sua constricdo cautelar, Nos termos a seguir:

Com €feto, pda andise da prova ord colhida em duizo, inferese a
presenca de indicos de que o acusado praticou os dditos a de
imputados.

Assim sendo, havendo prova da materididade e indicios suficientes da
autoria do acusado, os requisitos legas para a pronincia estéo
presentes e, portanto, da é medida de rigor, razéo pda qud ndo
prospera, a0 menos nesta fase processud, a tese defendva acerca da
absolvicdo suméia, condstente no reconhecimento da excludente de
ilicitude da legitima defesa.

N&o ha nos autos provas contundentes que comprovem ter o réu agido
sob 0 manto da referida excludente de ilidtude. Neste momento, seria
necessario que a legitimafosse estreme de dividas, 0 que ndo € 0 caso
dos autos.

As qudificadoras congtantes da deniincia néo podem ser afastadas,
pois coerentes com a prova ord produzida. Nesta fase, a divida com
relacdo a inddénda das qudificadoras deve ensgar sua indusio na
decisdo de proniincia, cabendo, portanto, ao Conselho de Sentenca,
juz naurd da causa, andisar sua pertinéncia Somente se admite o
afastamento de qudificadora quando a prova é inequivoca no sentido
da ndo-ocorréncia, 0 que ndo se vidumbra no caso dos autos.

[..]

Como 0 réu responde preso a0 processo e persstem o0s
pressupostos ensgadores da prisdo preventiva, ndo podera
aguardar o julgamento em liberdade, razéo pela qual deixo de
acolher o pedido de liberdade provisoria formulado pela Defesa.
Recomende-se 0 acusado na prisdo onde se encontra (fls 37-38,
grifa).
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Nas informagdes prestadas as fls. 171-181 (em 19/12/2018), foi
esclarecido gque o recorrente permaneceu foragido por um ano e sete meses
(mandado de prisdo cumprido em 19/12/2016, conforme certidao de fl. 176)
e, atuamente, o feito aguarda julgamento do recurso em sentido estrito pelo
Tribunal local.

I1. Requisitos da prisdo preventiva

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncéo de ndo culpabilidade, € necessario que a decretacéo e a
manutencao da prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio.
A pa disso, a decisao judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c o art. 312, ambos do Codigo de Processo Penal.

Na hipbtese, observo que se mostram bastantes as razbes
Invocadas na instancia antecedente para justificar a prisdo cautelar do acusado,
porquanto contextualizaram, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Ao decretar e manter a prisdo do insurgente, 0 Juizo de primeiro
grau ressaltou a gravidade concreta da conduta perpetrada (modus
operandi empregado pelo agressor, descrito na denincia) e o fundado risco
de n&o aplicacao da lei penal (foragido por quase dois anos e receio de
ameaca a testemunha presencial). Esses elementos sdo iddneos, nos termos
da jurisprudéncia desta Corte Superior, para justificar a custodia preventiva do
réu.

[lustrativamente;

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
MOTIVACAO IDONEA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativd com o Estado Democrético de Direto - o qua
Se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz
publicas - e com a presuncéo de néo culpabilidede, € necessirio que a
decretacéo e a manutencéo da prisdo cautdar se revisgam de cardter
excepciond e provisdrio. A par diso, a deciso judicid deve ser
auficentemente motivada, mediante andise da concreta necessdade da
cautda, nostermosdo art. 282, 1 ell, c/c o art.
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312, ambos do Codigo de Processo Pend.

2. S0 iddneos 0s moativos invocados no decisum impugnedo para
judtificar a necessdade de colocar 0 acusado cautd armente privado de
sua liberdade, diante da sua condicdo de foragido e do modus
operandi com que se executou o crime de homicidio. 3. Conforme
delineado na denlincia, o réu abandonou seu emprego e se evadiu do
locd em que reddia um dia depois da suposta prética dditiva,
drcungénda suficiente, nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, paraembasar sua custodia preventiva

4. Recurso néo provido.

(RHC n. 93.720/PE, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
11/9/2018, destaquei)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0260425-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 103.817 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00010112020148260052 10112020148260052 164/2014 1642014 20180000554370
21267127420188260000 RI004LQ3B000O

EM MESA JULGADO: 05/02/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : M DOSSA (PRESO)
ADVOGADOS : MILTON JORDAO DE FREITAS PINHEIRO GOMES - BA017939

FABIANO VASCONCELOSSILVA DIAS - BA022716

ALOISIO FREIRE SANTOS - BA039758

RAFAEL FONSECA TELES - BA029116

JOSE MAURICIO VASCONCELOS COQUEIRO - BA010439
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
SUST ENTA(;AO ORAL
Dr. ALOISIO FREIRE SANTOS, pela parte RECORRENTE: M DOS S A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



