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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ART.
312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUGCAO CRIMINAL. APLICAGAO
DA LElI PENAL. PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO
NECESSARIA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECOLHIMENTO EM SALA DE ESTADO-MAIOR.
POSSIBILIDADE DE RECOLHIMENTO EM CELA QUE
CUMPRE A MESMA FUNCAO. REU FORAGIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO CONFIGURAGAO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
prisdo (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
indicando motivagdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o paciente cautelarmente privado de sua liberdade e a
inadequacdo de medidas cautelares alternativas, notadamente em
razdo da gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus
operandi empregado na pratica delitiva (a vitima foi colhida de
surpresa pelas costas e recebeu sais disparos, aguns dos quais
efetuados quando o ofendido ja estava prostrado ao solo), e de
informacdes de haver o réu sdo exonerado da policia civil pela
prética de crimes.

3. Néo caracteriza constrangimento ilega quando, ante a inexisténcia
de sda de Estado-Maior, é posshbilitado o cumprimento da medida
cautelar em cela que cumpre a mesma fungdo, conforme
entendimento desta Corte Superior.
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4. Recurso nao provido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.

Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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ADVOGADOS : CRISTIANO MEDINA DA ROCHA - SP184310
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

WILHEM DA COSTA ROCHA PINHEIRO, ora recorrente,
adega sofrer coacéo ilegd em seu direito de locomoc&o, em decorréncia de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que
manteve a sua prisdo preventiva no HC n. 2236482-36.2017.8.26.00.

Informa o impetrante que o paciente foi denunciado, como
incurso no art. 121, 8 2°, Ill e 1V, do Cddigo Penal, por haver, em tese, com
manifesta intencdo homicida, utilizando-se de meio cruel e mediante recurso
gue dificultou a defesa da vitima, efetuado cerca de seis disparos de arma de
fogo contra a pessoa de Valter Aparecido de Amorim, o que |he acarretou a
morte. A denuncia foi recebida em 11/4/2016 (fls. 175-178), ocasido em que
foi decretada a prisdo cautelar do réu e a busca e apreensdo em seus enderecos
residencia e profissional, afim de localizar a arma utilizada no ddlito.

A Defesa impetrou habeas corpus na origem (HC 363498/SP),
com vistas a revogacdo da prisdo preventiva expedida em desfavor do
insurgente, a sua substituicdo por medidas cautelares diversas ou, ainda, a
concessao de prisdo domiciliar. Sustentou, em sintese, estarem ausentes 0s
requisitos necessarios ao decreto preventivo, baseado em informacbes
equivocadas. Ressaltou ser o0 acusado primé&rio e possuidor de bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupacéo licita. Ademais, ponderou que, por ser
0 recorrente advogado militante, em caso de manutenc&o da priséo preventiva,
deve ser ele imediatamente recolhido em sala de Estado-Maior ou, na sua
inexisténcia, ser colocado em prisdo domiciliar. O writ foi denegado (fls.
49-53).

Posteriormente, o reu foi pronunciado e, na oportunidade, foi
negado o pedido de revogacao da priséo preventiva (fls. 1.229-1.232, grife):

Em face de todo o exposto, 0 Unico caminho € a prontinciado révu.
Ante 0 exposto, acolho a exordid e PRONUNCIO o réu WILHEM
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DA COSTA ROCHA PINHEIRO, qudificado nos autos, para que
sgia submetido a julgamento pelo Tribund do Jiri por supostainfracéo
a0 atigo 121, § 2°, incisos Il e 1V, do Codigo Pend em face da vitima
Vdter Aparecido de Amorim. Passada em julgado a presente
prossiga-se nos termos do artigo 422, do Cadigo de Processo Pend,
abrindo-se visa ao Minigério Piblico.

No tocante ao pedido de revogacdo de prisdo preventiva,
indefiro, por ndo congarem eementos que qualifiqguem a
concessao desta; ressalto, ademais, que as medidas cautelar es,
diante da gravidade do crime, circungéancias do fato e
personalidade do agente (que emerge da propria conduta, em
tese, praticada), ndo sdo suficientes, na especie. [...]

Aguarde-se, pois, a prisio do acusado.

Inconformado, 0 acusado impetrou habeas corpus e requereu a
revogacao da prisdo preventiva e, subsidiariamente, a aplicacdo de medidas
cautelares diversas do carcere ou, ainda, a concessdo imediata de priséo
domiciliar. Salientou, ao final, o desgo de sustentar oralmente as razdes do
presente writ.

A ordem, a unanimidade, foi denegada pelo Tribuna de origem
(fls. 1.514-1.519, destaquei):

[..]

2. E caso de denegacéo da ordem.

Desde logo, de ver-se que a imprecindibilidade da prisdo
preventiva do paciente, a qual se encontra devidamente
fundamentada, foi afirmada por esta Corte em 16 de junho de
2016, no julgamento do  habeas corpus n.
2095652-54.2016.8.26.0000 por esta C. Camara Criminal.

Por outro lado, a pronunda, longe de esvanecer, revigorou a
presenca dos pressupostos da prisao preventiva: se antes dela
havia motivos para a medida, depois dela esta deve ser mantida.
No mas, ndo se pode olvidar que a priso preventiva néo conditui
antecipacao de pena nem violaa presuncéo de inocéncia, pois néo tem
lastro em reconhecimento da culpa do paciente, mas do risco
representado por sualiberdade.

Por fim, como bem ressaltou o eminente Procurador de Justica
em seu parecer, " 0 paciente continua foragido, néo havendo que
se falar, no momento, em prisdo em sala de Estado Maior ou
mesmo em prisdo domiciliar” .

De fato, ndo ha fdar-se em condrangimento ilegd em razéo de
ausincia de prisio em sda de Estado Maior ou prisdo domidliar aréu
que se encontra foragido.
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Diante da decisdo da corte local, o recorrente interpds o
presente recurso ordinario em habeas corpus, no qua repisou toda a
argumentacdo ja explicitada no writ origind. Ao fina, requereu (fls.
1.544-1.545, grife):

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 5°, LXV, LXVI e LXVIII,
da Condtituicdo Federd c/c art. 7°, V do EOAB e arts. 316, 310, | e
111, 321 c/c 350, requer sgja PROVIDO o presente recurso ordinario
congitudiond para REVOGAR A PRISAO PREVENTIVA de
WILHEM DA COSTA ROCHA RIBEIRO diante da ausenciados
requidtos do art. 312 do CPP.
A revogacdo é medida a se impor ainda pelo faio que os mativos
determinantes da prisdo restaram superados.
Outrossim, o paciente preenche todos os requistos para responder
eventud acdo pend em liberdade, pois é primaio com bons
antecedentes, tem resdéncia fixa e ocupacéo licita sendo que nesse
contexto, nada indica que sua soltura trara risco a ordem publica, a
indrucdo aimind ou a gplicacdo da ld pend, sendo defeso fazer
presuncoes desfavoraveis ao acusado.
Caso ndo sga o entendimento, subsdiariamente requerer a
substituicdo de eventual decreto de prisdo preventiva por uma
das medidas cautelares previstasno artigo 319 do CPP [..]
Requer ainda, que sga expedido o CONTRA MANDADO DE
PRISAO.
Caso asm ndo se entenda, requer que lhe sga concedida
mediatamente a PRISAO DOMICILIAR, com fundamento no art.
7° V, do Edauto da Advocacia, a€ o momento que se fizer
necessria
Os autos foram ao Ministério Publico Federal, que opinou pelo
ndo conhecimento do writ e, se 0 caso, pela denegacdo da ordem (fls.
1564-1570).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.991 - SP (2018/0058336-2)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ART.
312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUGCAO CRIMINAL. APLICAGAO
DA LElI PENAL. PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO
NECESSARIA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECOLHIMENTO EM SALA DE ESTADO-MAIOR.
POSSIBILIDADE DE RECOLHIMENTO EM CELA QUE
CUMPRE A MESMA FUNCAO. REU FORAGIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO CONFIGURAGAO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
prisdo (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
indicando motivagdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o paciente cautelarmente privado de sua liberdade e a
inadequacdo de medidas cautelares alternativas, notadamente em
razdo da gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus
operandi empregado na pratica delitiva (a vitima foi colhida de
surpresa pelas costas e recebeu sais disparos, aguns dos quais
efetuados quando o ofendido ja estava prostrado ao solo), e de
informacdes de haver o réu sdo exonerado da policia civil pela
prética de crimes.

3. Néo caracteriza constrangimento ilega quando, ante a inexisténcia
de sda de Estado-Maior, é posshbilitado o cumprimento da medida
cautelar em cela que cumpre a mesma fungdo, conforme
entendimento desta Corte Superior.

4. Recurso nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
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|. Contextualizagéo

O réu foi denunciado nos seguintes termos (fls. 12-14, grife):

Congta dos indusos autos de inquéito palicdd que, no dia 12 de
mar¢o de 2016, cm hor&io precisamente ignorado, mas certamente
por volta das 00 horas e 35 minutos na Avenida Professor José
Munhoz, dtura do nimero 650, Bairro Ponte Grande, nesta Cidade e
Comarca de Guaulhos WILHEM DA COSTA ROCHA
PINHEIRO, qudificado a fl. 97, agindo com manifesta intencéo
homicida, vadendo-se de meo crud e mediaite recurso que
dificultou a defesa da vitima, efetuou cerca de seis disparos de
arma de fogo contra a pessoa de Vdter Aparecido de Amorim,
acarretando-lhe a morte.

[..]

Ademas, cumpre, obtemperar que 0 crime em exame fora também
cometido por meio evidentemente crud, ja que os dementos de
conviccdo colhidos, no bojo do presente inquéito policdd nos
permitem dirmar que véarios foram os disparos efetuados peo
increpado, muitos deles quando ofendido j& estava prostrado ao
solo, revdando, assm, uma intensa flria e um sadismo
exacer bado.

Ante todo o exposto, denuncio WILHEM COSTA BOCHA
PINHEIRO como incurso no artigo 121, 8 2°, 111 e IV do Cadigo
Penal [...]

A Juiza de Direito, ao receber a denlncia, decretou a priséo

preventiva do paciente sob o0s seguintes fundamentos (fls. 1.329-1.330,

destaguei):

[..]

Por fim, quanto ao pedido de decretacdo da prisfo preventiva, razéo
igudmente assste ao Dr. Promotor de Judtica, @s que presentes os
requisitos e fundamentos para a custodia cautelar previstos no artigo
312 do Codigo de Processo Pend.

No caso, como supra consignado, ha prova da materialidade do
fato e indicios de autoria, tanto que recebida a acdo penal
proposta.

De outro lado, judificasse a medida cautdar especidmente como
forma de garantir a ordem pulblica, a indrucdo aimind, e para
assegurar a gplicacéo dala pend.

NO presente caso, durante o0 curso das invesigagbes, recaindo
suspeitas sobre o envolvimento do denunciado, o Delegado de Policia
pleiteou a decretacéo da prisdo temporéria, sob argumento de que
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seria imprescindive para as investigagtes, ja que Wilhem néo teria
comparecido para prestar depoimento. O pedido formulado foi
indeferido pelo juizo, que entendeu que na oportunidade Ndo haveria
indicios de que 0 entéo sugpeito ndo etaria disposto a colaborar com
as investigacOes, ja que sequer haviasido intimedo.

Na sequéncia, a defesa ja condituida do acusado peticionou nos autos
esclarecendo que pretendia colaborar com as investigagdes, e que néo
haveria motivos para o decreto da prisio temporaria

Edtajuiza no dia 14 de marco de 2016, despachou na propria peticdo
e determinou que o investigado comparecesse em 24 horas no Didrito
Policid para prestar depoimento, e ao la comparecer, na presenca de
defensor, 0 ent@o investigado preferiu ficar em glénco sobre os fatos,
mesmo sendo alertado, pela autoridade policial, de que as
imagens colacionadas aos autos poderiam ser exibidas na
ocasido, em computador es da propria Delegacia.

A conduta adotada pelo acusado ao longo da investigacéo, aliada
aos demais elementos colacionados aos autos e ressaltados na
manifestacdo retro, apontam o risco de comprometimento da
ingrucdo processual caso 0 acusado permaneca em liberdade,
até porque se ja procurou membros da CONSEG para tentar
obter as imagens de cameras existentes na regido antes da
policia, conforme relatado as fls. 20/21 e 103/110, podera
facilmente procurar e eventualmente intimidar as testemunhas
presenciais, de modo a interferir em seus depoimentos, visando
comprometer a apuracdo da verdade.

E mais, a prisdo também se mostra necessaria como forma de
assegurar a aplicacdo da lel penal, j& que se 0 acusado criou
obstaculos para comparecer e prestar depoimento, podera
facilmente se evadir do Didrito da culpa, caso vidumbre
Stuacdo adver sa.

E finalmente, no caso a decretacdo da prisdo se impde, também,
como forma de se garantir a ordem publica, atingida pela prética
de crime de extrema gravidade, tanto em abstrato (diante da
pena cominada), quanto em concreto (pelo modo de execucéo,
gue demongtrou a agressividade do acusado), sobretudo ao se
congderar que, conforme informagdo contida as fls. 143 dos
autos, o acusado, que era escrivao de policia, fora exonerado da
policia civil, segundo depoimento colhido as fls. 24, pela pratica
deddlitos.

As3am, acolho a representacdo minigerid e decreto a prisfo preventiva
do acusado supra nominado, qudificado nos autos, nos termos do
artigo 312 do Cbdigo de Processo Pend, ressdtando que, no caso,
diante da gravidade do crime e circunstancias concretas, as
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medidas cautelares ndo se afiguram suficientes, sobretudo pela
ausencia de mecanismos eficazes de operacionalizacdo e
fiscalizacéo.

Expeca-se mandado de prisdo, devendo o réu ser recolhido, logo
apls a prisdo, em cela separada dos presos comuns, por
tratar-se de advogado militante.

Requisite-se, desde j4, vaga em sala de Estado-Maior, devendo
a defesa comprovar a militdncia, através de certiddo de
regularidadejunto a OAB.

O Tribuna de origem, ao denegar a ordem no HC n.
2236482-36.2017.8.26.00, asseverou (fls. 1.514-1.519, destaquei):

[..]

2. E caso de denegacéo da ordem.

Desde logo, de ver-se que a imprescindibilidade da prisdo
preventiva do paciente, a qual se encontra devidamente
fundamentada, foi afirmada por esta Corte em 16 de junho de
2016, no julgamento do  habeas corpus n.
2095652-54.2016.8.26.0000 por esta C. Camara Criminal.

Por outro lado, a pronunda, longe de esvanecer, revigorou a
presenca dos pressupostos da prisao preventiva: se antes dela
havia motivos para a medida, depois dela esta deve ser mantida.
No mas, ndo se pode olvidar que a priso preventiva néo conditui
antecipacao de pena nem viola a presuncéo de inocéncia, pois néo tem
lastro em reconhecimento da culpa do paciente, mas do risco
representado por sualiberdade.

Por fim, como bem ressaltou o eminente Procurador de Justica
em seu parecer, " 0 paciente continua foragido, néo havendo que
se falar, no momento, em prisdo em sala de Estado Maior ou
mesmo em prisdo domiciliar” .

De fato, ndo ha fdar-se em condrangimento ilegd em razéo de
ausincia de prisio em sda de Estado Maior ou priso domidliar aréu
que se encontra foragido.

I1. Motivacgao suficiente

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que,
para submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo
concreta, sob as balizasdo art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes
as raz0es invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de
prisio do ora recorrente, porquanto contextualizaram, em dados
concr etos dos autos, a necessidade cautelar de segregacdo do réu.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Com efeito, o Juiz de primeira instancia apontou
concretamente a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, indicando motivacao suficiente para justificar a
necessidade de colocar o0 paciente cautelarmente privado de sua
liberdade, ao ressaltar: a "prética de crime de extrema gravidade, tanto em
abstrato (diante da pena cominada), quanto em concreto (pelo modo de
execucao, que demonstrou a agressividade do acusado), sobretudo ao se
considerar que, conforme informacdo contida a fls. 143 dos autos, o
acusado, que era escrivao de policia, fora exonerado da policia civil,
segundo depoimento colhido asfls. 24, pela préatica de delitos’ (fls. 61-62,
ressaltel).

A gravidade concreta do comportamento criminoso, extraida do
modus operandi (a vitima foi colhida de surpresa pelas costas e recebeu seis
disparos, aguns dos quais efetuados quando o ofendido ja estava prostrado ao
solo) revela a agressividade do acusado, o que, somado as informacdes de
gue ele teria sido exonerado da policia civil pela prética de delitos, indica a
necessidade de segregacao cautelar, para a garantia da ordem publica.

O STJ, em casos smilares, entende que o modus operandi do
delito — a revelar especia periculosidade — pode justificar idoneamente a prisao
preventiva. Confira-se:

[..]
2. Se a conduta do agente - sgja pela gravidade concreta da acéo, sga

pelo préprio modo de execucdo do crime - revea inequivoca
periculosdade, imperiosa a manutencdo da priso para a garantia da
ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro eemento ou fator
externo agquela aividade.

(HC n. 296.381/SP, Rd. Minisdro Marco Aurdio Bdlizze, 52 T.,
DJe 4/9/2014)

Assim, configurada a gravidade concreta da conduta ante o
modus operandi do delito, as demais medidas cautelares ndo constituem
instrumentos suficientes para acautelar a ordem publica, o que se mostra
atingivel apenas mediante a segregacao cautelar do réu.

Nesse sentido:

[...] 4. A inadequacéo das medidas cautelares dternativas também fol
judificada pela gravidade concreta da conduta, ndo merecendo
nenhuma censura 0 acdrdao impugnado, viso que em peafeta Sntonia
com ajurisprudéncia deste Tribund Superior.
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5. Ordem denegada. (HC n. 311.954/RJ, Re. Minidro Sebastido
Reis Janior, 62 T., DJe 3/8/2015)

[...] 3. A inadequac@o das medidas cautelares dternativas também fol
judificada pela gravidede concreta da conduta, razéo pea qud é
inviavd, ab mencs por ora, a subgtituicdo da prisdo preventiva por
medidas a ela dternativas, inidoness e insuficientes para atender, com
0 mesmo graul de eficacia, as exigéndias cautelares do caso.

4. Habeas corpus néo conhecido. (HC n. 300.659/SC, Rd. Minigro
Rogerio Schietti Cruz, 62 T., DJe 13/10/2014)

Ademais, conforme consta dos autos, O recorrente teria
procurado funcionario do Conselho Comunitario de Seguranca — CONSEG,
para obter as filmagens do crime antes mesmo de a policia investigativa a €las
ter acesso. Extrai-se concretamente de seu comportamento, portanto, a
possibilidade real de vir a abordar as testemunhas e intimidé-las, o que ensgjara
grave prejuizo ainstrucdo criminal.

Ainda, 0 seu comportamento evasivo, visto que esta foragido,
demonstra a imprescindibilidade do decreto preventivo para resguardar a

aplicacdo dale penal.
I11. Sala de Estado-Maior — prisdo domiciliar

A degacéo da ocorréncia de constrangimento ilegal decorrente
dainexisténcia de sala de Estado-Maior ndo procede.

Extrai-se do proprio decreto preventivo requisicdo expressa para
gue segja providenciada vaga na referida sala ao recorrente, nos termos do
art. 7°, V, daLe n. 8.906/1994 (fl. 177).

Como ressaltel nos autos do (HC 363498/SP), a leitura atenta
do decreto preventivo afasta, por s sO, qualquer constrangimento ilega
levantado pelo ora paciente, porquanto, ao encerrar o decisum, o Magistrado
determinou expressamente que o réu fosse recolhido, "logo apos a prisdo, em
cela separada dos presos comuns, por tratar-se de advogado militante"
(fl. 44) e requisitou, "vaga em sala de Estado-Maior, devendo a defesa
comprovar a militancia, através de certiddo de regularidade junto a
OAB" (fl. 44).

Também na sentenca de pronuncia ha mencéo sobre o tema (fl.
1.232, grife):
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Quanto ao pedido de prisdo domiciliar pelo smples fato de nédo
haver Sala de Estado Maior, tal alegacdo ndo prospera. Ha
jurisprudéncia nas turmas do Superior Tribund de Judtica sobre a
impossibilidede de prisio domidliar para advogados por fdta de sda
de Estado Maior se o profissond for docado em cela com condicdes
adequadas e separada dos demais presos. Nesse santido: REsp n.
1.648.174/MS, Rd. Min. Sebagtido Reis Janior, 6 T., DJ
31/3/2017; HC n. 270.161/GO, Rd. Minigra Maria Thereza de
AssisMoura, 62T., DJe de 25/8/2014.

Dessa forma, assegurou-se ao recorrente a prerrogativa que lhe

é conferida pelo estatuto da OAB.

1.570):

Conforme asseverado pelo Ministério Puablico Federa (fl.

Vde lembrar que o recorrente encontrase foragido, de modo que
sequer € possivd aferir, concretamente, 0 degado condrangimento
ilegd, porquanto, ainda que inexidente sdla de Estado Maior, poderia
ele permanecer em cda especid, conforme ja Sndizado pelo Juizo de
primeiro grau.

Desse modo, néo se vidumbra a exiséncia de condrangimento ilegd
capaz de ensgar a concessdo da ordem de dfidio.

Nesses termos, 0 acusado tera direito a mencionada sala especia

e, na auséncia desta, a loca de ambiente smilar. Para tanto, todavia, td
beneficio somente podera ser efetivado caso ocorra a captura do réu, uma vez
gue este continua foragido conforme informagao obtida por meu gabinete, em
14/1/2019, da Vara do Tribunal do Jari de Guarulhos — SP.

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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EM MESA JULGADO: 05/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : WILHEM DA COSTA ROCHA PINHEIRO (PRESO)
ADVOGADOS : CRISTIANO MEDINA DA ROCHA - SP184310
TIAGO MIRANDA CUNHA EOUTRO(S) - SP386519
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



