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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 660.834 - SP (2015/0022534-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. TV OMEGA LTDA
. ALAN GUSTAVO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S)
. DIA A DIA TRANSPORTES E DISTRIBUICAO LTDA
: WAGNER LUIS DIAS E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CARACTERIZAGAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA Ne
7/STJ. INADMISSIBILIDADE.

1. Nao ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, impede seu conhecimento, a
teor da Sumula n® 211 do Superior Tribunal de Justica.

3. Ndo ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e afastar a
indicacdo de afronta ao artigo 535 do CPC, haja vista que o julgado pode estar
devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos suscitados pelo recorrente, pois, como consabido, ndo esta o
julgador a tal obrigado. Precedentes.

4. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-probatério,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°
7/STJ.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Jodo Otéavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo (fls. 481/483 e-STJ) que
conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial em virtude da aplicacdo das

Sumula n® 211/STJ e porque ausente a violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil.

A parte agravante alega, em sintese, que ndo ha falar nos 6bices sumulares
aplicados, visto que demonstrada a infringéncia dos dispositivos legais mencionados nas razées

do recurso.
Ao final, pugna pela reforma da decisdo agravada.

E o relatério.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para

autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

préprios fundamentos:

"“(...)

A irresignacdo ndo merece prosperar.

No tocante a alegada negativa de prestacdo jurisdicional agiu
corretamente o Tribunal de origem ao rejeitar os embargos declaratérios por
inexistir omissdo, contradicdo ou obscuridade no acérddo embargado, ficando
patente, em verdade, o intuito infringente da irresignacdo, que objetivava a
reforma do julgado por via inadequada.

A proposito:

'PROCESSO CIVIL. AGRAVO. EXCEC,AO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO.

1. O artigo 535 do Cddigo de Processo Civil dispde sobre omissbes,
obscuridades ou contradi¢bes existentes nos julgados. Trata-se, pois, de recurso
de fundamentacao vinculada, restrito a situacbes em que se verifica a existéncia
dos vicios na lei indicados.

2. Afasta-se a violacdo do art. 535 do CPC quando o decisério esta
claro e suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia.

.).
(AgRg no Ag 1.176.665/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 19/05/2011)

'RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTAGCAO
JURISDICIONAL - INOCORRENCIA (...)

1. Os embargos de declaracdo consubstanciam-se no instrumento
processual destinado a eliminagdo, do julgado embargado, de contradigéo,
obscuridade ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pelo
Tribunal, ndo se prestando para promover a reapreciacao do julgado. (...)".

(REsp 1.134.690/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/02/2011)

Em relacdo a matéria versada no art. 320 e 327 do CPC, verifica-se
gue nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo
implicito. Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na
Sumula n® 211 do STJ: 'Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal
aquo.'

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
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EXECUQAO - EMBARGOS - FALTA DE PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA
DE OMISSOES NO ACORDAO - CERCEAMENTO DE DEFESA -
INOCORRENCIA - TITULO EXECUTIVO - LIQUIDEZ, CERTEZA E
EXIGIBILIDADE - REEXAME DO QUADRO PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE -
SUMULA 7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- O conteudo normativo dos dispositivos tidos por violados n&o foi
objeto de debate no v. Aco6rdao recorrido, carecendo, portanto, do necessario
prequestionamento viabilizador do Recurso Especial, nos termos da Sumula 211
desta Corte.

2.- Nao se detecta qualquer omissédo, contradicdo ou obscuridade
no Acérddo Recorrido, uma vez que a lide foi dirimida com a devida e suficiente
fundamentacéo, apenas ndo se adotou a tese do Agravante.

(...)

4.- Acolher a pretensdo da Agravante, considerando deficiente o
titulo executivo apresentado e reconhecendo a ofensa aos artigos 741, Il e V,
745, do CPC, demandaria, inevitavelmente, o reexame de provas, incidindo, da
mesma forma, o 6ébice da Sumula 7 desta Corte.

5.- Agravo Regimental improvido' (AgRg no Ag 1.295.469/GO, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 14/6/2011, DJe 24/6/2011).

Ademais, ndo h& impropriedade em afirmar a falta de
prequestionamento e afastar a indicacdo de afronta ao artigo 535 do CPC, haja
vista que o julgado esta devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter
decidido a causa a luz dos preceitos juridicos suscitados pela recorrente, pois,
como consabido, ndo esta o julgador a tal obrigado.

Diante do exposto, conhe¢co do agravo e nego seguimento ao
recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se” (fls. 481/483, e-STJ).

Ao que se tem, portanto, a matéria foi exaustivamente apreciada, mostrando-se

correta a decisdo ora impugnada por seus proprios fundamentos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0022534-1 AREsp 660.834 / SP

NUmeros Origem: 00146047820088260068 06801200801460490000 133841120098260068
146047820088260068 5830420050180391 6801200801460490000

EM MESA JULGADO: 02/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADOS : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S)

ALAN GUSTAVO DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)

AGRAVADO . DIA A DIA TRANSPORTESE DISTRIBUIC;AO LTDA
ADVOGADO : WAGNER LUISDIASE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TV OMEGA LTDA
ADVOGADOS : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIORE OUTRO(S)
ALAN GUSTAVO DE OLIVEIRA EQUTRO(S)
AGRAVADO : DIA A DIA TRANSPORTESE DISTRIBUIQAO LTDA
ADVOGADO : WAGNER LUISDIASE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso
Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.



