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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.429.288 - SC (2014/0009781-1)

RELATOR : MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

AGRAVANTE  : RODRIGO AOSANI

ADVOGADO : RODRIGO BRANDEBURGO CURI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : SILVIO CARVALHARES NETO - ASSISTENTE DE
ACUSACAO

ADVOGADOS : CLAUDIO GASTAO DA ROSA FILHO E OUTRO(S)
NICOLI MORE BERTOTTI
PRISCILA SERAFIN PROENCA
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
LESAO CORPORAL GRAVISSIMA. RECONHECIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM O DOLO EVENTUAL. PRETENSAO
DA DEFESA DE PREVALENCIA DA TESE DE CULPA
CONSCIENTE. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO
OBICE DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL  NAO DEMONSTRADA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Lastreada a condenagéo, com o reconhecimento do dolo eventud,
nos eementos probatdrios colhidos no inquérito e na fase judicid, ndo
€ possivd revé-los em sede de recurso especid, no desiderato de

obter conclusio diversa, néo sendo o caso, agui, de revaoracdo da
prova, como pretende fazer crer o recorrente.

2. A aventada divergéncda jurigorudencid néo foi demongtrada nos
termos exigidos pela legidacdo processuad de regéncia A mera
transcricdo de ementas ndo serve a comprovacdo do dissidio, sendo
necessrio o cotgjo anditico entre os acdrdaos recorrido e paradigma,
com a efetiva confirmacdo da amilitude dos casos confrontados.

3. Agravo regimentd improvido
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidede, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Jorge Muss, Gurgd de Faria e Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJYSC) vaotaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.429.288 - SC (2014/0009781-1)

RELATOR : MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

AGRAVANTE  : RODRIGO AOSANI

ADVOGADO : RODRIGO BRANDEBURGO CURI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : SILVIO CARVALHARES NETO - ASSISTENTE DE
ACUSACAO

ADVOGADOS : CLAUDIO GASTAO DA ROSA FILHO E OUTRO(S)
NICOLI MORE BERTOTTI
PRISCILA SERAFIN PROENCA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP) (Rdlator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por RODRIGO AOSANI contra
decisfio monocrédtica, da minha lavra, que negou segUIMENto a0 recurso especia com
fundamento na incidénda das Simulas 284/STF e 7/STJ, bem como por ndo edtar
devidamente demongtrada a suscitada divergénciajurisprudencid.

O recorrente dega, em sintese, ser ingplicave ao caso a vedacdo da Simula
7/STJ, condderando que a pretensdo recursal se prende a revaloracdo das provas definidas
nas ingdncias ordindrias. Afirmaque néo ha fahas na demonstracéo do dissenso interpretativo
acercado art. 129, 8 6° do Codigo Pend.

Retera 0s agumentos deduzidos nas razOes do recurso especid,
sugtentando que néo houve dolo na conduta imputada ao recorrente.

E o rdaodrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.429.288 - SC (2014/0009781-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

A insurgéndia néo merece prosperar.

Com €efeto, conforme afirmado anteriormente, o acolhimento da pretenséo

recursal demandaria anplo reexame de faos e provas dos autos, expediente vedado nos
moldes prescritos pda Simula 7 desta Corte.

Por oportuno, transcrevo esclarecedores excertos do aresto combatido

(e-STJfls 656/659):

Verifica-se, entdo, que a conduta do embargante ndo pode ser
condgderada fruto de culpa consciente, na modalidade de
impericia, como quer a defesa que sustenta que ele estava
pilotando o jet sky sem habilitacdo, ndo teve a capacidade de
perceber que de seu ato pudesse advir conseqliéncia indesgjavel
ao navegar fora da faixa de 200 metros da praia.

Ora, comprovado pelos depoimentos colhidos nestes autos e supra
transcritos que o embargante ndo tinha pratica na pilotagem da
embarcacdo, além de ndo possuir a hecessaria carta de
habilitacdo expedida pelo 6rgéo competente.

Observe-se que tal qual a carteira de habilitacdo para condugdo
de veiculos automotores, a exigéncia legal de habilitacdo para
pilotar equipamento nautico ndo pode ser considerada como
smples exigéncia formal, posto que a navegacao exige carta de
acordo a idade e tipo de embarcacao, justamente em razio desta
atividade requerer grande precaucao e formacdo em escolas
nauticas possibilitando que o condutor tenha conhecimentos
minimos sobre sua seguranca e de outras pessoas que
encontrem-se eventualmente préximas aquele local de utilizacdo
de embarcagao.

Embora ciente de tais circunsténcias o embargante resolveu dar
"uma volta", fazendo-o sem autorizacdo do proprietario, numa
das praias mais movimentadas da Ilha de Santa Catarina, em
plena alta temporada de ver&o (28 de dezembro de 2001), com
grande numero de banhistas e criancas na praia, acreditando que
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poderia sair por ai fazendo manobras, sem observar as minimas
cautelas se seguranca exigidas para tal atividade, numa clara
demonstracdo de desprezo com a integridade fisica ou a vida das
pessoas que se encontravam nas imediagoes.

Tem-se, ainda, que 0 jet sky encontrava-se em perfeito estado de
funcionamento, de acordo com o constatado pelos peritos do
Ingtituto de Criminalistica do Estado de Santa Catarina, que
consignaram no laudo: "néo foram percebidos problemas no que
diz respeito a dirigibilidade da embarcacao”, bem como, que "os
botbes de 'start' (verde), 'stop' (vermelho) e a chave de seguranca
(preta) todos estavam em pleno funcionamento. O acelerador da
embarcacdo também se apresentar funcionando” (fls. 44/53),
nada indicando que o equipamento teria "continuado acelerado”,
apds o embargante ter tirado a méo do acelerador.

Entendo, entdo, que o dolo eventual do embargante restou
evidenciado, pois, nos termos do mencionado pelo representante
da douta Procuradoria de Justica, Dr. Wilson Paulo Mendonga
Neto: "o acusado consentiu com o resultado provocado, haja
vista que pilotava embarcacdo em perfeito estado (conforme
laudo pericial de fls. 45/52) e em alta velocidade, bem como
realizava manobras ousadas sem experiéncia em local muito
proximo de banhistas, em sua maioria criangas, em plena época
em gue a praia estava chela, tanto que teve muita sorte de ndo
atingir outras criancas, consoante apontou a prova oral coletada,
inclusive sob o crivo do contraditorio” fls. 538).

Assm, ainda que ndo sga possivedl adentrar no psique do
embargante para verificar se ele consentiu no resultado danoso,
os elementos coletados na instrugdo demonstram que houve a
assuncao do risco, ndo se podendo falar em simples culpa
consciente.

Ademais, 0 embargante n&o logrou éxito em comprovar a versao
apresentada no interrogatorio judicial, qual sgja, que tratou-se de
um acidente, posto que perdera o controle apds desviar de uma
lancha que vinha em alta velocidade, que haviam muitas ondas
naquele dia e que o veiculo teria "continuado acelerado”, apds o
embargante ter tirado a méo do aceerador, 6nus processual que
Ihe incumbia, nos termos da primeira parte do art. 156, do Cédigo
de Processo Penal.

Extrai-se do conjunto probatério que: (i) a embarcacdo estava em
perfeitas condigdes de dirigibilidade; (ii) o embargante pilotava o
jet-sky, mesmo sem autorizacdo de seu proprietario/responsavel;
(iif) ndo possuia a necessaria habilitacdo; (iv) estava em alta
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velocidade; (v) encontrava-se fora da raia de dedocamento; (vi)
desrespeitou a distancia de seguranca de 200 (duzentos) metros da
praia, definida como linha base; (vii) realizava manobras para as
guais ndo possuia treinamento ou experiéncia; (viii) circulava em
uma area repleta de banhistas, na sua maioria criancas, (ix) a
conduta deu-se na alta temporada de ver&o; (X) com sua conduta,
em alta velocidade, corria sérios riscos de atingir banhistas, como
de fato ocorreu; (xi) a vitima encontrava-se proxima da areia, por
volta dos 03 (trés) metros iniciais de agua; (xii) mesmo
visualizando a posshilidade de ocasonar uma grave acidente,
prosseguiu ‘tentando sair com o veiculo'; (xiii) o infante V. P. C.,
de 09 (nove) anos, em nada contribuiu para a agao delituosa; (xiv)
0S populares que se encontravam na praia e presenciaram o
acidente pretendiam "fazer justica com as proprias maos' dando
a entender que o consideravam culpado pelo nefasto resultado.

Com o forte impacto a vitima sofreu lesdes corporais de natureza
gravissma, configuradas através de traumatismo cranio
encefalico grave, que resultou em incapacidade para as ocupacoes
habituais por mais de trinta dias e perigo de vida (coma), além de
enfermidade incuravel e incapacidade permanente para o
trabalho, conforme laudo pericial (fls. 176/177).

Do voto vencedor do saudoso Desembargador Irineu Jodo da
Slva extrai-se a conclusao: "de toda maneira, o que se viu foi que
ele, ndo possuindo pratica na conducdo do veiculo, assumiu 0s
riscos de pilota-lo, em um dia da alta temporada, em um dos
balnedrios mais movimentados de Florianopolis, mesmo
observando a presenca de indmeros banhistas, realizando
manobras arriscadas, e ndo respeitando a distancia minima
obrigatoria para navegacao, ficando afastado o alibi de defeito no
equipamento, 0 que comprova que desafiou 0 que ndo conhecia e
agiu com indiferenca a possibilidade de resultado danoso” (fl.
495).

No contexto, a revisio das conclusdes expendidas etd intrinsecamente
ligada ao revolvimento do acervo fético-probatorio, 0 que € inviavd naviado recurso especid.
Note-se que a vaoracéo faica e probatdria tem, na maoria das vezes, cunho subjetivo,
impregnado pelo livre convendmento motivado das ingéncias ordinérias, mas proximas da
Situacdo que concretamente se apresenta ao Judici&io. Portanto, ndo ha como se afadtar a

aplicacéo do obice n. 7 da Simulado Superior Tribund de Justica



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. PENAL. HOMICIDIO E LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. PROBLEMAS TECNICOS NO SSTEMA
INFORMATIZADO DESTA CORTE. OCORRENCIA NA DATA
DO TERMO FINAL DE AJUIZAMENTO DO RECURSO.
PREJUIZO. INTEMPESTIVIDADE AFASTADA. PRONUNCIA.
PLEITO DE DESCLASSFICACAO DA CONDUTA PARA A
MODALIDADE CULPOSA. NECESSDADE DE ANALISE DO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO
VERBETE SUMULAR N.° 7 DESTA CORTE. PRECEDENTES
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...).

2. O Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias
faticas da causa, ao reexaminar 0 conjunto probatorio dos autos,
corroborou o entendimento firmado no Juizo monocrético, que
pronunciou o Acusado. Dessa forma, inferir de modo diverso, pela
inexisténcia do elemento subjetivo consubstanciado no dolo
eventual, certamente demandaria 0 reexame do conjunto
fatico-probatério, o que encontra ébice na Simula n.° 07 desta
Egrégia Corte. .

3. Decisio que se mantém por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 170.052/SC,
Rd. Minigra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 23/4/2013,
DJe 30/4/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LESOES CORPORAIS VIOLACAO AO ART. 386,
VIl, DO CPP. ABSOLVICAO. IMPOSSBILIDADE. REEXAME
DE PROVAS AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A andlise quanto a inexisténcia de elementos probatérios
suficientes para amparar o decreto condenatério, bem como a
auséncia de dolo ou culpa, demandam o reexame das provas dos
autos, procedimento vedado em recurso especial a teor do
enunciado n. 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp
398.708/MG, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta
Turma, julgado em 22/10/2013, DJe 4/11/2013)
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Ademas, a divergéndia jurigorudencid suscitada efetivamente ndo  foi
comprovada nos termos exigidos pelalegidacéo processua de regéncia, pois néo cuidou o ora
agravante de proceder ao devido cotgo anditico, néo tendo demonstrado as circunstéancias
que identificam ou assameham os casos confrontados, o que invidhiliza o exame do gpontado
dissidio. Além disso, n&o indicou de forma clara qud o digpostivo da legidaco federd tido
por violado ou por objeto da divergéncia interpretativa, araindo a incidénda da Simula
284/STF.

Ante 0 expodto, nego provimento a0 agravo regimenta e mantenho a

decisfo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.

MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0009781-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.429.288/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 023036673652 20100548460 20110120904 20110120904000100 23036673652 5701
572001 90030013984

EM MESA JULGADO: 05/02/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . RODRIGO AOSANI
ADVOGADO : RODRIGO BRANDEBURGO CURI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO . SILVIOCARVALHARESNETO - ASSISTENTE DE ACUSAQAO
ADVOGADOS : CLAUDIO GASTAO DA ROSA FILHOE OUTRO(S)

NICOLI MORE BERTOTTI
PRISCILA SERAFIN PROENCA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Gravissima

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODRIGO AOSANI

ADVOGADO : RODRIGO BRANDEBURGO CURI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : SILVIO CARVALHARESNETO - ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADOS : CLAUDIO GASTAO DA ROSA FILHO EOUTRO(S)

NICOLI MORE BERTOTTI
PRISCILA SERAFIN PROENCA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



