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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.919 - PE (2013/0398912-6)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : CLEITON JOSE DOS SANTOS
ADVOGADOS : PLINIOLEITENUNES

AGRAVADO

SARITA LEITE E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 59, 111, E 61, |, DO
CP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 E 356/STF
E 211/STJ. MALFERIMENTO DO ART. 386, V, CPP. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E condigio sine qua non ao conhecimento do especia que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processual especifico do recurso especid, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinéria, fazer um
cotgo fético e probatdrio a fim de andlisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatério, ou a ensgar a absolvicdo, porquanto €
vedado, na via deita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado 7
da Simula desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minidtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra A ssusete Magal hées.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.919 - PE (2013/0398912-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE  : CLEITON JOSE DOS SANTOS
ADVOGADOS  : PLINIO LEITE NUNES
SARITA LEITE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por CLEITON JOSE DOS
SANTOS, contra decisdo monocréatica, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em
recurso especia, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 59, Ill, E 61, |, DO CP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 E 356/STF E 211/STJ.
MALFERIMENTO DO ART. 386, V, CPP. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (fls.
632/636)

Sustenta 0 agravante, as fls. 649/656, que "em relaco a suscitada violacdo dos
arts. 59, 111 e 61, I, do CP, imperioso destacar que houve Sm a prévia discusséo e a andlise da
guestéo federal aqui suscitada, na decisdo recorrida, conforme fls. 303/309, 388/397, 469/472",
sendo que "indusive, da leitura do voto do Relator e do Revisor fica claro que a matéria
alegada em sede de Especia foi Sm prequestionada, consoante fls. 452/458 e 459/466", de
modo que "ndo ha que se falar naincidéncia das Simulas n.° 282/STF, 211/STJ e 356/STF".

Por fim, aduz que "ao contrario do exposto na Decisdo ora agravada,
ingplicave ao caso vertente a SUmulan. 07/STJ, vez que, para a analise da pretensdo recursal,
despiciendo é o reexame de matéria fético-probatdria, pois as provas produzidas no curso do
processo nNdo precisam ser reexaminadas, mas asm qudificadas’, "isso porque, a matéria agui
ventilada esta devidamente consignada na Sentenca a quo e no Acorddo increpado”, de modo
gue "néo se trata de reexame de prova, mas, Sm, de qudificacdo da prova delineada na
propria decisdo recorrida, 0 que é permitido em sede de apelo especid”.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.919 - PE (2013/0398912-6)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DOS ARTS. 59, I1I, E 61, I, DO
CP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 E 356/STF
E 211/STJ. MALFERIMENTO DO ART. 386, V, CPP. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non a0 conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processual especifico do recurso especiad, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instdncia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatério a fim de andisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatério, ou a ensgar a absolvicdo, porquanto €
vedado, na via eeita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado 7
da Simula desta Corte.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia néo merece prosperar.

Com efeito, nos termos do explicitado na deciso impugnada, no que tange ao
alegado maferimento dos artigos 59, inciso Ill, e 61, inciso |, do Cbdigo Penal, sob o
argumento de que a pena base deve ser fixada ho minimo legd, tendo em vista possuir o
recorrente a maioria das circunstancias judicias favoréveis, e ainda, que a reincidéncia foi
utilizada, a0 mesmo tempo, como circunsténcia judicid e como agravante, constata-se que as
referidas teses juridicas ndo foram apreciadas pelo Tribunad de origem, ndo podendo, portanto,
esta Corte Superior apreciar as mencionadas contrariedades.

Assm, tem-se que, perquirir nessa via estreita sobre a violagdo das referidas
normas, sem que se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seria frustrar a
exigéncia condituciona do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressao de instancia.

Ao ensgo, confirase 0 teor do enunciado 282 da Simula do STF. "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando néo ventilada, na deciso recorrida, a questéo
federa suscitada'. No mesmo sentido, os enunciados 211 da Simulado STJ e 356 da Simula
do STF.

E assente na Corte 0 entendimento no sentido de que é condic3o sine qua non
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ao conhecimento do especia que tenham sdo ventilados, no contexto do acorddo objurgado,
os dispositivos legais indicados como maferidos na formulagéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um deles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreenséo.

Mesmo se tratando de nulidedes absolutas e condigbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este é exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especid, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica,
passivel de conhecimento de oficio nas insténcias ordinérias.

Confiram os precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SEQUESTRO DE BENS DE
TESTEMUNHA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, ‘'mesmo
gue se trate de questdo de ordem publica, é imprescindivel que a matéria
tenha sido decidida no v. acérddo impugnado, para que se configure o
prequestionamento’ (REsp 1.020.855/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ
2/2/09). 2. (...)".

(AgRg no REsp 932.367/MG, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, DJe 13/10/2009).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
| - A matéia debatida no apelo raro deve ter sido objeto de discussdo no
acorddo atacado. Inocorrente esta circunstancia, desmerece ser conhecida
a slplica por fdtar-lhe o requisito do preguestionamento. Ademais,
surgindo a questdo somente no julgamento do apelo, € indispensével que a
parte utilize os embargos de declaracdo para que o Tribunal, entdo, sobre
ela se manifeste (Precedentes).

M- (...)".

(AgRg no Ag 1.122.322/SC, Rd. Min. FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 16/11/2009).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LElI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF.

1.(..)

2. Ante a auséncia de prequestionamento da matéria federal tida por
violada pelo acdrd@o recorrido, inafastavel a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag 1.019.194/RJ, Re. Min. OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, DJe 22/06/2009).
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Quanto a violagcéo do artigo 386, inciso V, do Cadigo de Processo Pendl, ante a
insuficiéncia de provas para a condenagéo, assm como destacado na decisdo agravada,
constata-se que o recorrente pretende rediscutir as razdes que levaram a Corte recorrida a
proferir um decreto condenatorio.

O Tribund a quo, soberano na andise das circunstancias faticas da causa
asseverou que (fls. 530/534):

"Todavia, em andlise aos autos, vislumbra-se que a materididade e a
autoria delitiva restaram comprovadas no conjunto probatério, conforme se
observa do auto de prisdo em flagrante (fls. 10/16), do registro de
ocorréncia (fl. 18/22), do auto de apresentacdo e apreensdo (fl. 23), da
pericia balistica (fls. 104/110), e da prova testemunha produzida na fase
inquisitorial e em juizo, dém da confissdo extrajudicia do réu.

Vde ressaltar que, no dia seguinte ao assalto, as vitimas André Pereira
de Lima e Bruna Rafadlla Slva de Barros, que estavam trabalhando no
estabelecimento bancario no momento do crime, reconheceram o acusado
sem nenhuma sombra de dividas, enquanto Elisihgela Ramunda da Silva
informou as caracteristicas fisicas dos acusados, descrevendo fisicamente
0 recorrente, inclusve quanto a cor da pele, as feicbes faciais, o
cavanhaque que e utilizava e o seu porte fisico (fls. 39/49).

Complementando essas informacfes, os policiais civis Ricardo José
Jacome de Olivera (fl. 239) e Vadézio Andrade do Amard (fl. 275),
confirmaram a confissdo do acusado ao ser preso em flagrante em poder
dos objetos subtraidos na agéncia bancéria, conforme se depreende das
seguintes declaracoes:

(...)

Por sua relevancia, destaco também trechos do interrogat6rio realizado
perante a autoridade policia, em que o réu prestou as seguintes declaractes:

(...)

Além disso, ndo foi produzida nenhuma prova de que os policiais
"plantaram” a prova material do crime na residéncia do acusado, nem
mesmo sugestdo de motivo ou de interesse pessoa que teria levado os
policiais aforjar provas contra um inocente.

Assim, ndo obstante a negativa de autoria defendida pelo recorrente, o
conjunto probatério evidencia a sua participacdo efetiva na empreitada
criminosa que lhe foi imputada, devendo ser mantida a sentenca
condenatoria’.

E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinéria, fazer um cotejo
fético probatdrio a fim de anadlisar a existéncia de provas suficientes a embasar o decreto
condenatdrio, ou a ensgjar a absolvicdo. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta senda
eleita espaco para a andlise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja missao pacificadora
restara exaurida pelas insgténcias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco carreado aos autos, procedimento
sabidamente inviavel na ingténcia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andlise
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do contexto probatdrio por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma
terceirainsténciarecursal.

Desse modo, ndo € possivel, em sede de recurso especid, acolher a pretensdo
do recorrente a fim de rever a suficiéncia das provas para a condenagao, pois demandaria
reexame de fatos e provas, 0 que € vedado nos termos da SUmula n. 7 do STJ."A pretenséo
de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.

Nesse sentido, confiram os seguintes precedentes:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LESAO CORPORAL. REU ABSOLVIDO NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS.  INSUFICIENCIA  PROBATORIA. PRETENSAO
RECURSAL QUE ALMEA A CONDENA(;AO. INVIABILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especid, é inviavel a andlise do contelido das provas
para se aferir se seriam suficientes para a condenagdo, em razéo da vedagdo
contida na Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido".

(AgRg no AREsp 91.759/BA, Re. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, Julgado em 22/10/2013, DJe 14/11/2013).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
ALEGADA AUSENCIA DE PROVAS. PLEITO DE ABSOLVICAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO PROBATORIO. VEDACAO
DA SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme ressaltado na decisdo objurgada, a pretensdo recursal de
absolvicdo ou de anulagdo do processo por insuficiéncia de provas para
condenacdo ndo encontra campo na via eeita, dada a necessidade de
revolvimento do material probante, procedimento de andlise exclusivo das
insténcias ordinérias e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da
Simula 7/STJ.

2. N&o h4 fdar em violagdo ao principio da colegiaidade quando a
decisdo do relator é respaldada no art. 544, § 4°, do Codigo de Processo
Civil.

3. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no AREsp 354.869/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, Julgado em 03/10/2013, DJe 09/10/2013).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0398912-6 AREsp 442.919 / PE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00081749820108170001 2034662 2684059 2883803 288380300 81749820108170001
EM MESA JULGADO: 04/02/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CLEITON JOSE DOS SANTOS
ADVOGADOS : SARITA LEITE EOUTRO(S)

PLINIO LEITE NUNES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : SANDRO PEDRO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEITON JOSE DOSSANTOS
ADVOGADOS : SARITA LEITE EOUTRO(S)
PLINIO LEITE NUNES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/'SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhées.



