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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECLAMAGCAO N° 13.650 - SP (2013/0225447-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECLAMANTE  : LUIZ CARLOSRIBEIRO

ADVOGADO : HUGO LEONARDO OLIVEIRA PIERUZZ|

RECLAMADO : COLEGIO RECURSAL DA 22A CIRCUNSCRICAO JUDICIARIA -

INTERES.

ITAPETININGA - SP
: MUNICIPIO DE ITAPETININGA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. AQAO AJUIZADA PERANTE
JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. RITO PROPRIO
PREVISTO NA LEI 12.153/2009. RESOL UC;AO N.°© 12/2009 DO STJ.
DESCABIMENTO DA RECLAMAQAO.

1. Nos termos do art. 105, f, da CF/88, c/c o art. 187 do RISTJ, cabe reclamacéo da
parte interessada ou do Ministério PUblico para preservar a competéncia do Superior
Tribund de Justica ou para garantir a autoridade das suas decisdes. Além dessas
hipéteses, cabe reclamacéo para a adequacéo do entendimento adotado em acérdaos
de Turma Recursais Estaduais a jurisprudéncia, sSimula ou orientacdo adotada na
sistemética dos recursos repetitivos do STJ, em razdo do decidido nos EDcl no RE
571.572/BA (Tribund Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 27.11.2009) e das
regras contidas na Resolucéo 12/2009 do STJ.

2. No caso dos autos, trata-se de agao guizada perante Juizado Especia da Fazenda
Plblica, a qua se submete ao rito previsto na Le 12.153/2009. A le referida
estabelece sistema préprio para solucionar divergéncia sobre questbes de direito
material. Nos termos do art. 18 da Le 12153/2009, "cabera pedido de
uniformizacdo de interpretacdo de lel quando houver divergéncia entre
decisdes proferidas por Turmas Recursais sobre questdes de direito material”,
sendo o pedido de uniformizacéo dirigido ao Superior Tribund de Justica quando
Turmas de diferentes Estados interpretam de forma divergente preceitos de le
federal e quando a decisio recorrida estiver em contrariedade com simula do
Superior Tribuna de Justica (8 3°). Nesse contexto, havendo procedimento
especifico e meio proprio de impugnacdo, ndo é cabivel o ajuizamento da
reclamacao prevista na Resolucéo 12/2009 do ST J.

3. A Primera Secdo desta Corte, por ocasido do julgamento da Reclamacéo
7.117/RS, firmou entendimento pela inviabilidede da reclamagéo na hipotese de acéo
guizada perante Juizado Especia da Fazenda Plblica, a qua se submete ao rito
previsto na Le 12.153/2009.

4. Reclamacdo ndo conhecida.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Segd0o, por unanimidade, ndo conheceu da reclamagéo, nos termos do voto do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnaldo Esteves
Lima, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECLAM ACAO N° 13.650 - SP (2013/0225447-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECLAMANTE : LUIZ CARLOSRIBEIRO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO OLIVEIRA PIERUZZI
RECLAMADO : COLEGIO RECURSAL DA 22A CIRCUNSCRICAO JUDICIARIA -
ITAPETININGA - SP
INTERES. : MUNICIPIO DE ITAPETININGA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de Reclamacéo, com pedido liminar, guizada por LUIZ CARLOS RIBEIRO, com
fundamento no art. 543-C do CPC e na Resolucéo 12/09 STJ.

O reclamante sustenta que 0 acorddo prolatado pdo COLEGIO RECURSAL DA 22A
CIRCUNSCRICAO JUDICIARIA - ITAPETININGA - SP, em sintese, contraria a Simula
85/STJ, ao fundamento de que a conversdo em URV é direito dos servidores publicos, ndo
por novidade de status funcional ou por agregacdo de vantagem funcional especifica, mas
sm por forca da lei de ordenacéo econémica da nagdo, configurando prestacéo de trato
sucessivo, ndo podendo ser alcancada pelo manto prescricional, como entenderam os
magistrados integrantes do Colégio Recursal, que deram provimento ao recurso,

resultando no acérdao impugnado, que contraria frontalmente a Simula 85/STJ.

Dessa forma, requereu a suspensdo dos efeitos do acorddo impugnado, postulando, por
conseguinte, pela procedéncia da presente reclamagdo, atercando sobre a plausibilidade do
direito alegado, pois o entendimento nele manifestado desafia a Simula 85/STJ e 443/STF.

O Minigério Plblico Federal opinou pela procedéncia da presente reclamacéo (e-STJ
Fls. 72/74).

E o rdatorio.
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RECLAMAGCAO N° 13.650 - SP (2013/0225447-5)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMAQAO. AQAO AJUIZADA PERANTE
JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. RITO PROPRIO PREVISTO
NA LEI 12.153/20009. RESOLUCAO N.° 12/2009 DO STJ. DESCABIMENTO DA
RECLAMACAO.

1. Nos termos do art. 105, f, da CF/88, c/c o art. 187 do RISTJ, cabe reclamacéo
da parte interessada ou do Minigéio PUblico para preservar a competéncia do
Superior Tribund de Justica ou para garantir a autoridade das suas decisdes. Além
dessas hipdteses, cabe reclamacdo para a adequacdo do entendimento adotado em
acorddos de Turma Recursais Estaduais a jurisprudéncia, simula ou orientacéo
adotada na sistemética dos recursos repetitivos do STJ, em razdo do decidido nos
EDcl no RE 571.572/BA (Tribund Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de
27.11.2009) e das regras contidas na Resolugéo 12/2009 do STJ.

2. No caso dos autos, trata-se de acdo guizada perante Juizado Especid da
Fazenda Plblica, a qua se submete ao rito previsto na Le 12.153/2009. A le
referida estabelece sistema proprio para solucionar divergéncia sobre questfes de
direito materiad. Nos termos do art. 18 da Le 12.153/2009, "cabera pedido de
uniformizacdo de interpretacdo de lei quando houver divergéncia entre
decisbes proferidas por Turmas Recursais sobre questdes de direito material”,
sendo o pedido de uniformizacdo dirigido a0 Superior Tribund de Justica quando
Turmas de diferentes Estados interpretam de forma divergente preceitos de le
federal e quando a decisdo recorrida estiver em contrariedade com simula do
Superior Tribund de Justica (8 3°). Nesse contexto, havendo procedimento
especifico e meio proprio de impugnacdo, ndo é cabivel o ajuizamento da
reclamacéao prevista na Resolugdo 12/2009 do ST J.

3. A Primera Secdo desta Corte, por ocasido do julgamento da Reclamacéo
7.117/RS, firmou entendimento pela inviabilidade da reclamacéo na hip6tese de acéo
guizada perante Juizado Especid da Fazenda PUblica, a qua se submete ao rito
previsto na Le 12.153/2009.

4. Reclamac&o néo conhecida.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Nos
termos do art. 105, f, da CF/88, c/c o art. 187 do RISTJ, cabe reclamacdo da parte interessada
ou do Minigério Plblico para preservar a competéncia do Superior Tribuna de Justica ou para

garantir a autoridade das suas decisoes.

Além dessas hipoteses, cabe reclamacéo para a adequacdo do entendimento adotado
em acorddos de Turma Recursais Estaduais a jurisprudéncia, simula ou orientacao adotada

na sistematica dos recursos repetitivos do STJ, em razdo do decidido nos EDcl no RE
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571.572/BA (Tribuna Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 27.11.2009) e das regras contidas na
Resolucdo 12/2009 do STJ.

No caso dos autos, trata-se de acdo gjuizada perante Juizado Especial da
Fazenda Publica, a qual se submete ao rito previsto na Lei 12.153/2009. A le referida

estabel ece sistema proprio para solucionar divergéncia sobre questdes de direito material.

Nos termos do art. 18 da Le 12.153/2009, "cabera pedido de uniformizacdo de
interpretacéo de lei quando houver divergéncia entre decisdes proferidas por Turmas
Recursais sobre questdes de direito material”, sendo o pedido de uniformizacéo dirigido ao
Superior Tribuna de Justica quando Turmas de diferentes Estados interpretam de forma
divergente preceitos de lel federa e quando a deciséo recorrida estiver em contrariedade com

simula do Superior Tribuna de Justica (8 39).

Nesse contexto, havendo procedimento especifico e meio préprio de impugnagéo, néo é

cabivel 0 gjuizamento da reclamagéo prevista na Resolucdo 12/2009 do STJ.

Cumpre esclarecer que ndo € possivel a aplicacdo do principio da fungibilidade, tendo
em vista que a presente reclamacao funda-se em suposta divergéncia entre a decisdo recorrida e
arestos paradigmas do Superior Tribuna de Justica, sendo que ta hipétese ndo é abrangida no
pedido de uniformizacdo previsto no art. 18, 8 3° da L& 12.153/2009.

Dessa forma, este Superior Tribund, a0 apreciar a Reclamagdo 7.117/RS, firmou
entendimento pela “inviabilidade da reclamacdo na hip6tese de acdo ajuizada perante
Juizado Especial da Fazenda Publica, a qual se submete ao rito previsto na Lei
12.153/2009".

Nesse digpasio:

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO — ACAO
AJJIZADA PERANTE JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA — RITO
PROPRIO PREVISTO NA LEI 12.153/2009 — RESOLUCAO N.° 12/2009 DO
STJ - DESCABIMENTO DA RECLAMA(;AO.

1. A Primera Secdo desta Corte, por ocasido do julgamento da Reclamacéo
7.117/RS, firmou entendimento pela inviabilidade da reclamac&o na hip6tese de
aca0 gjuizada perante Juizado Especia da Fazenda Publica, a qual se submete ao
rito previsto na Le 12.153/2009.
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2. Ademais, a Primeira e Segunda SecBes do STJ, interpretando a Resolucdo n.°
12/STJ, decidiram gue a jurisprudéncia desta Corte a ser considerada para efeito
do cabimento da reclamacéo € apenas a relativa a direito materia, consolidada em
simulas ou teses adotadas no julgamento de recursos repetitivos (CPC, art.
543-C).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg na Rcl 11.957/RS, Rel. Min. Eliana
Cdmon, Primeira Segéo, DJe 17/5/13).

Nessa mesma linha de consideragéo, confiram-se os seguintes julgados da 12 Secéo: Rcl
7.315/RS, Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 16/10/2012; EDcl na Rcl 7.837/RS, Min.
Humberto Martins, DJe de 15/8/2012. Ainda nesse sentido, as seguintes decisdes monocréticas.

Rcl 8.730/RS, Min. Humberto Martins, DJe de 8/11/2012; Rcd 8.732/RS, Min. Benedito
Goncalves, DJe de 6/11/2012.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da presente reclamagso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2013/0225447-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 2690120110070716 3632011 512011 5462011
PAUTA: 12/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Rcl 13.650/SP

JULGADO: 12/02/2014

Secretéria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE : LUIZ CARLOSRIBEIRO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO OLIVEIRA PIERUZZI
RECLAMADO : COLEGIO RECURSAL DA 22A CIRCUNSCRICAO JUDICIARIA -

ITAPETININGA - SP
INTERES. : MUNICIPIO DE ITAPETININGA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneraco, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sec¢do, por unanimidade, ndo conheceu da reclamagéo, nos termos do voto do voto do

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnado Esteves
Lima, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



