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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.379.594 - PE (2013/0110177-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : IRMAOS LAPA LTDA

ADVOGADO : RAIMUNDO DE SOUZA MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
PRESCRICAO. DEMORA NA CITACAO POR MOROSIDADE DO
JUDICIARIO.  SUMULA  106/STJ.  VERIFICACAO DA
RESPONSABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. "Proposta a agéo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a demora na
citagdo, por motivos inerentes a0 mecanismo da Justica, ndo judtifica o
acolhimento da arguicéo de prescricdo ou decadéncia’ (Simula 106/STJ).

2. Conforme sdlida jurisprudéncia desta Corte, firmada no julgamento REsp
1102431/RJ, Rd. Min. LUIZ FUX, Primera Secdo, DJe 192/10,
representativo de controvérsia, "a verificagdo de responsabilidade pela
demora na prética dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fético-probatdria, 0 que € vedado a esta Corte Superior, na estreita
via do recurso especial, ante o disposto na SUmula 7/STJ".

3. Agravo regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 11 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.379.594 - PE (2013/0110177-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : IRMAOS LAPA LTDA

ADVOGADO : RAIMUNDO DE SOUZA MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por IRMAOS LAPA LTDA contra
decisfo da Presidéncia desta Corte de fls. 189/192e, que negou seguimento ao recurso especial
sob 0 entendimento de que a demora na citacdo deu-se por motivos inerentes ao mecanismo da
justica, ndo podendo ser atribuido a exequente o 6nus por ta atraso, nos termos da Simula n® 106
do STJ cuja reforma exigiria o revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, o que é
vedado pela Simula 7 desta eg. Corte, que digpde "A pretensdo de smples reexame de prova
n&o ensga recurso especia”.

Sustenta a agravante que "néo ha pretensdo de smples reexame de prova, tendo
em vista que as questdes que o recurso envolve sdo de ordem estritamente juridica, dado que o
exame das provas foi redizado ndo sO pe o juizo monocrético de primeiro grau como pelo proprio
acorddo recorrido, ainda que de forma deficiente, 0 qua decidiu contrario, por adogdo de tese ndo
aplicave a espécie” (fl. 200e).

Reqguer, assm, a reforma da decisdo, dando seguimento ao recurso especial.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.379.594 - PE (2013/0110177-5)

EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
PRESCRICAO. DEMORA NA CITACAO POR MOROSIDADE DO
JUDICIARIO. SUMULA 106/STJ. VERIFICACAO DA
RESPONSABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. "Proposta a agdo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a demora na
citagdo, por motivos inerentes a0 mecanismo da Justica, ndo judtifica o
acolhimento da arguicéo de prescricdo ou decadéncia’ (Simula 106/STJ).

2. Conforme sdlida jurisprudéncia desta Corte, firmada no julgamento REsp
1.102431/RJ, Re. Min. LUIZ FUX, Primeira Secdo, DJe 192/10,
representativo de controvérsia, "a verificacdo de responsabilidade pela
demora na prética dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fético-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, ha estreita
viado recurso especia, ante o digposto na SUmula 7/STJ".

3. Agravo regimenta n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

A parte agravante ndo trouxe elementos capazes de infirmar a decisdo agravada,

gue merece ser mantida por seus préprios fundamentos (fls. 189/192¢):

Inicialmente, verifica-se que o julgado recorrido ndo padece de qualquer
omissdo, porquanto decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua
andlise, ndo podendo ser considerado nulo tdo somente porque contrério aos
interesses da parte. Nesse sentido: AgRg no AREsp 187.598/RJ, Primeira
Turma, Rd. Min. Benedito Goncalves, DJe de 5/9/2012; REsp
1.133.689/PE, Segunda Secdo, Rd. Min. Massami Uyeda, DJe de
18/5/2012; AgRg no Ag 1.092.421/RJ, Quinta Turma, Re. Min. Marco
Aurédlio Bellizze, DJe de 6/3/2012; AgRg no Ag 977.769/RJ, Corte Especial,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 25/2/2010.

Ademais, 0 presente recurso nd comporta conhecimento quanto a
apontada ofensa a dispositivos constitucionais, porquanto matéria propria de
apelo extraordinario para a eg. Suprema Corte, consoante disposto no art. 102,
inciso 111, da Constituicdo Federal. Sobre o tema: AgRg no Ag 1.423.484/BA,
12 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 09/11/2012; AgRg
no REsp 1.282.815/SC, 22 Turma, Re. Min. Humberto Martins, DJe de
18/12/2012; AgRg no AREsp 183.004/DF, 3 Turma, Rel. Min. Nancy
Andrighi, DJe de 14/12/2012; AgRg no AREsp 196.459/DF, 42 Turma, Rd.
Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe de 31/10/2012.

Além disso, esta ¢. Corte possui entendimento pacificado no sentido de
gue € inadmissivel recurso especial em que se aega violagdo a Sumula, por
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esta ndo se enquadrar no conceito de le federal previsto no art. 105, inciso 11,
dineaa, da CF.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

"ISSQN. LOCAGCAO DE BENS MOVEIS. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO. INEXISTENCIA. MANIFESTACAO EXPRESSA DA
MATERIA TIDA COMO OMISSA. AUSENCIA DE INDICA(;AO DE
DISPOSITIVO INFRACONSTITUCIONAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

()

IV - A interposicdo de recurso especia ndo € cabivel quando se
indica a violagdo de simula, dispositivo constitucional ou qualquer ato
normativo que ndo se enquadre no conceito de le federal, conforme
disposto no art. 105, |11, "d' da CF/88. Precedentes: AgRg nho Ag n°
1.419.575/RS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe de 09/12/2011; REsp
n° 1.249.326/RR, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe de 02/12/2011; e
AgRg no AREsp n° 45.439/MT, Rd. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
DJe de 26/10/2011.

V- Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 101.574/RJ, 12 Turma, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJe 07/05/2012)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. VIOLACAO DE  SUMULA. DESCABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. ALTERA(;AO DO
VALOR FIXADO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

- A interposicdo de recurso especial ndo é cabivel quando ocorre
violagdo de simula ou de qualquer ato normativo que ndo se enquadre no
conceito de le federal, conforme disposto no art. 105, 111, "a' da CF/88.

(...)

- Agravo ndo provido."

(AgRg no AREsp 184.570/SP, 3* Turma, Re. Min. Nancy
Andrighi, DJe 04/09/2012)

Por fim, a eg. Primeira Secéo deste c. Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.° 1.102.431/RJ (Rd. Min.
Luiz Fux, DJe de 9/12/2009), processado nos moldes do art. 543-C do CPC,
firmou entendimento no sentido de que "a verificacdo de responsabilidade
pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fatico-probatéria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita
via do recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ", nos termos da
seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISAQAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o
decurso de determinado tempo sem promocdo da parte interessada pela
via da prescri¢cdo, impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que
a prescricdo indefinida afronta os principios informadores do sistema
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tributério.

2. A perda da pretensdo executiva tributaria pelo decurso de tempo é
conseguéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora
na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciario.
Inteligéncia da Simula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009,
DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; RESp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN,
Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/04/2008, DJe 08/05/2008)

(...)

4. A verificaggo de responsabilidade pela demora na prética dos atos
processuais implica indispensavel reexame de matéria fético-probatéria, o
gue é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Simula 07/STJ.

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a
insténcia de origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos
da fundamentacdo expendida. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008."

In casu, conforme se extrai do v. acérddo recorrido, "a demora na
citacdo deu-se por motivos inerentes a0 mecanismo da justica, ndo podendo
ser atribuido a exequente o 6nus por tal atraso, nos termos da SUmula n°® 106
do STJ" (fl. 88), fundamento cuja reforma exigiria o revolvimento do conjunto
fético-probatério dos autos, o que é vedado pela Simula 7 desta eg. Corte, que
dispde: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial".

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC, c/c art. 1° da
Resolugdo STJ n.° 17/2013, nego seguimento ao recur so especial.

P.el.

O Superior Tribuna de Justica, em recurso especia representativo da
controvérsia, julgado na forma do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que nos
tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o prazo prescriciona quinquend para o0 Fisco
exercer a cobranca de seus créditos € iniciado na data do vencimento da obrigacéo ou da entrega
da declaracéo, dependendo de qua deles ocorrer por Ultimo.

No caso dos autos, o Tribund de Origem assim consignou (fl. 88e):

Destarte, considerando como termo inicid do prazo prescricional a
congtituicdo definitiva do crédito tributario (16/05/2003), datando, o
auizamento da agdo executoria de 18/11/12003, conclui-se pela inocorréncia
da prescricdo suscitada, tendo em vista que o decurso do prazo quinquena
ainda ndo havia expirado.

Impende destacar ainda que o reconhecimento da prescricéo, in casu,
encontra-se obstado pelo que dispde o enunciado n° 106 da sumula de
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jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, cuja redacdo € a seguinte,
"proposta a acdo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a demora na citagéo,
por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo se justifica o acolhimento
da argiiicdo da prescricéo ou decadéncia’.

Dessa forma, conforme sdlida jurisprudéncia desta Corte, firmada no julgamento
REsp 1.102.431/RJ, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira Secdo, DJe 192/2010, representativo de
controvérsia, "a verificagdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais
implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte
Superior, na estreita via do recurso especid, ante o disposto na SUmula 7/STJ".

Nesse sentido, transcrevo a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO.
TRIBUTARIO. EXECUQAO FISCAL. FEITO AJUIZADO ANTES DA
VIGENCIA DA LC N. 118/2005. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
CITACAO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
999.901/RS. SUMULA N. 106/STJ. REEXAME DE PROVA.

SUMULA N. 7/STJ.

1. A Primeira Secéo desta Corte, a0 apreciar o REsp 999.901/RS (Rd.
Min. Luiz Fux, DJe de 10.6.2009 — recurso submetido a sistematica prevista
no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ), confirmou
a orientacdo no sentido de que: 1) no regime anterior & vigéncia da LC
118/2005, o despacho de citacdo do executado ndo interrompia a prescri¢éo
do crédito tributério, uma vez que somente a citacdo pessoa vdida era capaz
de produzir tal efeito; 2) a ateracdo do art. 174, parégrafo Unico, |, do CTN,
pela LC 118/2005, o qua passou a considerar o despacho do juiz que ordena a
citagcdo como causa interruptiva da prescricéo, somente deve ser aplicada nos
casos em que esse despacho tenha ocorrido posteriormente a entrada em vigor
dareferidale complementar.

2. E assente neste Tribunal que, com o advento da Le n. 11.280/2006,
que acrescentou o § 5° ao art. 219 do CPC, o juiz podera decretar de oficio a
prescricdo, mesmo sem a prévia oitiva da Fazenda Publica. (REsp n.
1.100.156/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe 18.6.2009, julgado sob a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC c/c a Resolucdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ).

3. Constou expressamente no acérddo que negou provimento ao
embargos de declaragdo ser "inaplicavel (...) a hipétese o disposto na
Stmula n° 106 do STJ, pois a demora da citagdo do executado n&o se deu
por morosidade a Justica e sim por inércia da fazenda, que abandonou a
execucdo fiscal ajuizada". Nesse contexto, € inviavel a rediscussdo do
tema, pois " a verificacdo de responsabilidade pela demora na prética dos
atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via
do recurso especial, ante o disposto na Sumula 07/STJ" (REsp
1.102.431/RJ, 12 Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 1°.2.2010 — recurso
submetido a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucgédo
8/2008 - Presidéncia/STJ).
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4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 147.751/RJ, Rdl.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 23/5/12,

grifo nosso)
Ademais, nd hafaar em violago a0 art. 535 do CPC, quando o Tribund a quo,

no julgamento do agravo de instrumento, consignou expressamente (fl. 88e):

Diante do exposto, e considerando que a Agravante ndo apresentou
gualquer prova apta a infirmar as conclusdes do magistrado a quo, jaque
sequer juntou copia integral da execucdo fiscal, o caso é de manutencéo da

decisfo agravada (destaquei).

Cumpre destacar, por fim, que "SO é cabivel excecdo de pré-executividade
quando atendidos smultaneamente dois requisitos, um de ordem materia e outro de ordem
formd: @) que a matéria invocada segja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e b) que a
decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilacdo probatérid’ (EDcl no AgRg no REsp
1.217.385/SP, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 19/4/13), nos termos
do que digpde a Simula 393/ST.J.

Invidve, portanto, a pretensdo da agravante, razdo pela qua deve ser mantida a
decisdo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0110177-5 REsp 1.379.594 / PE

NUmeros Origem: 00062395820114050000 115477 200383000248758 201301101775 248758220034058300
62395820114050000

EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : IRMAOSLAPA LTDA
ADVOGADO : RAIMUNDO DE SOUZA MEDEIROS JUNIOR EOQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ / Imposto de Renda de Pessoa Juridica -
Incidéncia sobre Lucro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IRMAOSLAPA LTDA

ADVOGADO : RAIMUNDO DE SOUZA MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



