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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 252.990 - SP (2012/0183812-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : SERGIO SORGI FILHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . SERGIO SORGI FILHO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO EM
CONCURSO MATERIAL. PROCESSUAL PENAL. CONDENAGCAO.
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. INTIMACAO PESSOAL
DO DEFENSOR PUBLICO DA SESSAO DE JULGAMENTO. NULIDADE.
INEXISTENCIA. PRECEDENTES. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
OCORRENCIA DA PRESCRIGAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
QUESTAO SUPERADA PELA MANUTENCAO DO ACORDAO
HOSTILIZADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O julgamento do recurso redizado sem a intimagdo pessoa do
defensor plblico, em flagrante desrespeito ao disposto nos arts. 44, inciso |, 89,
inciso | e 128, inciso |, todos da Lel Complementar n.° 80/94, bem assm no art.
5° 8§ 5° daLe n. 1.060/50, na redacdo dada pela Lel n.° 7.871/89 (STF — HC
97.797/PA, 22 Turma, Re. Min. CELSO DE MELLO, DJe de 09/10/2009),
impde a decretagdo da nulidade absoluta do respectivo acordao.

2. Na hipdtese dos autos, contudo, ndo se verifica a nulidade do
julgamento do recurso de apelacéo interposto pelo Paciente, tendo em vista que,
segundo as informagdes prestadas pelo Tribund de origem, a Defensoria Pdblica
fol intimada pessoalmente para a sessao de julgamento do recurso.

3. A aegacdo de prescricdo da pretensdo executria dos dditos
perpetrados pelo Paciente encontra-se superada, pois ndo deferido o pedido de
anulacdo do acérdéo.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze
e Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora

convocada do TJSE).

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 252.990 - SP (2012/0183812-0)

IMPETRANTE : SERGIO SORGI FILHO )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SERGIO SORGI FILHO (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado por SERGIO SORGI
FILHO, em favor préprio, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo,
proferido na Apelagdo Crimina n.° 1.469.367/7.

Congta dos autos que o Paciente foi condenado a penatotal de 11 (onze) anos e 3
(trés) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e a0 pagamento de 33 (trinta e trés)
dias-multa, como incurso no art. 157, § 2. incisos |, Il e V, e art. 157, § 29, incisos | ell, c.c. 0
art. 14, inciso 1, e art. 297, caput, todos do Cadigo Penal.

Irresignado, o Paciente interpds recurso de apelacéo perante a Corte de origem,
gue Ihe deu parcia provimento, para absolvé-lo da imputacdo do crime tipificado no art. 297 do
Cddigo Penal. Porém, na mesma ocasido, reconheceu a ocorréncia de concurso materia entre os
crime de roubo, estabelecendo a pena em 09 (nove) anos e 08 (0ito) meses de recluséo e 24
(vinte e quatro) dias-multa.

Nas razdes do presente writ, 0 Impetrante/Paciente alega, em suma, a ocorréncia
de nulidade absoluta, em razéo de ndo haver sdo a Defesa intimada, pessoad mente, da data de
julgamento do recurso.

Reguer, desse modo, segja declarada a nulidade do feito por auséncia de intimacéo
pessoa do Defensor PUblico. Pugna, também, caso acolhidata arguicdo, pelo reconhecimento da
prescricdo da pretensdo executoria.

As judiciosas informagOes foram prestadas as fls. 18/49 e 56/109, com a juntada
de pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 118/123, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 252.990 - SP (2012/0183812-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO EM
CONCURSO MATERIAL. PROCESSUAL PENAL. CONDENAGCAO.
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. INTIMACAO PESSOAL
DO DEFENSOR PUBLICO DA SESSAO DE JULGAMENTO. NULIDADE.
INEXISTENCIA. PRECEDENTES. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
QUESTAO SUPERADA PELA MANUTENCAO DO ACORDAO
HOSTILIZADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O julgamento do recurso redizado sem a intimacdo pessoa do
defensor publico, em flagrante desrespeito ao digposto nos arts. 44, inciso |, 89,
inciso | e 128, inciso |, todos da Lei Complementar n.° 80/94, bem assm no art.
5.° 8 5° da Le n. 1.060/50, na redacao dada pela Lei n.° 7.871/89 (STF — HC
97.797/PA, 22 Turma, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe de 09/10/2009),
impBe a decretacdo da nulidade absoluta do respectivo acordéo.

2. Na hipdtese dos autos, contudo, ndo se verifica a nulidade do
julgamento do recurso de apelacdo interposto pelo Paciente, tendo em vista que,
segundo as informagtes prestadas pelo Tribund de origem, a Defensoria Pablica
fol intimada pessoalmente para a sessdo de julgamento do recurso.

3. A degacdo de prescricdo da pretensdo executoria dos delitos
perpetrados pelo Paciente encontra-se superada, pois ndo deferido o pedido de
anulacao do acordao.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

Nas razdes do writ, alega o Impetrante/Paciente que o Defensor PUblico néo teria
sdo intimado pessoalmente da data da sesséo do novo julgamento do recurso de apelacéo.

Como € consabido, a partir da Lel n.° 7.871/89, a fata de intimacdo pessoa do
defensor publico ou dativo da data do julgamento de recurso consubstancia nulidade processudl,
gue mitiga 0 exercicio do direito de ampla defesa do réu, pelo que se faz necessaria a anulacdo
do julgamento do respectivo recurso.

Por essa razéo, o eminente Minisro CELSO DE MELLO, do Supremo Tribund
Federa, ao proferir voto no HC n.° 97.797/PA, de que foi Rdator, afirmou que o "proéprio
ordenamento positivo brasileiro [...] reafirma a indispensabilidade da pessoal intimagdo
dos Defensores Publicos em geral, (LC n® 80/94, art. 44, |; art. 89, | e art. 128, 1),
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inclusive dos Defensores Publicos dos Estados-Membros (LC n°® 80/94, art. 128, I; Lel n°®
1.060/50, art. 5.2, § 5°, na redacao dada pela Lei n°® 7.871/89).
A ementa do referido julgado restou assm consubstanciada:

"HABEAS CORPUS - DEFENSOR PUBLICO QUE FOI
INJUSTAMENTE IMPEDIDO DE FAZER SUSTENTA(;AO ORAL, POR
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL QUANTO A DATA DA SESSAO DE
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELAQAO INTERPOSTO PELO
MINISTERIO PUBLICO - CONFIGURACAO DE OFENSA A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA - NULIDADE DO JULGAMENTO -
PEDIDO DEFERIDO.

- A sustentacao oral — que traduz prerrogativa juridica de essencial
importancia - compde o0 estatuto constitucional do direito de defesa. A
injusta frustracao desse direito, por falta de intimacéo pessoal do Defensor
Publico para a sessdo de julgamento do recurso de apelacéo interposto pelo
Ministério Publico, afeta, em sua propria substancia, o principio
constitucional da amplitude de defesa. O cerceamento do exercicio dessa
prerrogativa - que constitui uma das projecdes concretizadoras do direito
de defesa - ensegja, quando configurado, a propria invalidacdo do
julgamento realizado pelo Tribunal, em funcdo da carga irrecusavel de
prejuizo que lhe é insita. Precedentes do STF." (STF, HC 97.797/PA, 22
Turma, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe de 09/10/2009.)

A Jurisprudéncia deste Superior Tribuna também adota o mesmo entendimento:

"PROCESSUAL PENAL — HABEAS CORPUS — DEFENSOR
PUBLICO. INTI MAC;AO PESSOAL OBRIGATORIA. NULIDADE ABSOLUTA.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. DESNECESSDADE DE
EXPEDIC;AO DE ALVARA DE SOLTURA SE O PACIENTE JA FOI
CONDENADO E LHE FOI NEGADA A POSSBILIDADE DE RECORRER
SOLTO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. RECOMENDACAO
FEITA.

1- O art. 5° § 5° da Le n.° 1.060/50, acrescentado pela Lei n.°
7.871, de 08 de novembro de 1989, dispde que € obrigatéria a intimacéo
pessoal do defensor publico ou de quem exercga cargo equivalente de todos
os atos do processo, caso da Procuradoria de Assisténcia Judiciaria do
Estado.

2- N&o realizada a intimacéo pessoal do Defensor Publico para o
julgamento do recurso de apelacéo interposto pela defesa, evidencia-se a
ocorréncia de nulidade absoluta na decis&o.

3- Se o réu j4 se encontra condenado e néo lhe foi permitido
recorrer solto, a anulagdo do julgamento efetuado pelo Tribunal estadual
ndo implica necessariamente na expedic¢ao de alvara de soltura em favor do
paciente.

4- Ordem parcialmente concedida, para determinar a anulacdo do
julgamento do recurso de apelacao interposto pela defesa, para que outro
acordao seja proferido, com a observancia da prévia intimacdo pessoal da
Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo, ficando impedida a elevacéao
da pena ratificada no acordao anterior, evitando-se reformatio in pgus.
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5- Recomendacéo feita." (HC 98.432/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. JANE
SILVA (DES. CONVOCADA DO TIMG), DJe de 05/05/2008.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. AUSENCIA DE
INTI MA(;AO PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO DA DATA DO
JULGAMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE.

1. A intimacdo do defensor publico ou dativo deve sempre ser
pessoal, sob pena de cerceamento de defesa e declaracéo de nulidade;

2. Ausente a intimacdo do defensor para a sessdo de julgamento,
patente 0 cerceamento de defesa € mister a declaracdo de nulidade,
voltando-se 0s autos para novo julgamento da apelacdo, com a prévia
intimacao pessoal do defensor publico (artigo 5°, 85°, da Lei 1.060/50);

3. Ordem concedida." (HC 16.959/SP, 62 Turma, Rel. Min. HELIO
QUAGLIA BARBOSA, DJ de 04/10/2004.)

Na hipétese dos autos, contudo, as informacdes prestadas pelo Tribuna de origem
esclarecem que "[...] houve a intimag&o pessoal aos 07 de abril de 2005 da pauta da sessao
de julgamento da Apelacéo Criminal n.° 1.469.367/7 [...]" (fl. 57; sem grifos no origind).

Nesse contexto, ndo se constata a arguida nulidede, uma vez que devidamente
observado o digposto nos arts. 44, inciso |, 89, inciso | e 128, inciso |, todos da Lel Complementar
Nn.° 80/94, bem assm no art. 5. § 5.5 da Lea n.° 1.060/50, naredacdo dada pelaLe n. 7.871/89.

A propdsito:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. CONCUSSAO.
CONDENACAO. APELACAO. JULGAMENTO. INTIMAGCAO. REALIZACAO.
PESSOA DO DEFENSOR PUBLICO-GERAL. NULIDADE. INEXISTENCIA.
PRINCIPIO DA INDIVISBILIDADE.

1. N&o se pode exigir que a intimacdo do Defensor Publico seja
feita por mandado na pessoa do mesmo membro oficiante na causa.

Configura-se razoavel, para fins de intimacéo pessoal, proceder-se
a inequivoca ciéncia da Defensoria Publica, por intermédio de oficio ou
mandado, devidamente recebido, competindo a Instituicdo organizar a
atuacdo de seus membros, sob pena de burocratizar o processo, em total
desrespeito a efetividade e celeridade da Justica.

2. Conquanto nao tenha sido feita a intimacdo diretamente ao
Defensor oficiante no caso, procedeu-se a intimacéo do proprio Defensor
Publico-Geral. Tal circunstancia elide a apontada nulidade, por auséncia
de intimacédo pessoal, porguanto devidamente respeitadas as prerrogativas
inerentes ao cargo.

3. Nos termos da Lel Complementar n° 80/94 e em observancia ao
principio da indivisibilidade, os membros da Defensoria Publica ndo se
vinculam aos processos nos quais oficiam, podendo ser substituidos uns
pel os outros.

4. Ordem denegada. Cassada a liminar." (HC 43.629/AP, 6.2 Turma,
Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 31/08/2009.)
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No mais, ndo reconhecida a nulidade do julgamento da apelacdo, a alegacdo de
prescricao da pretensdo executoria dos dditos perpetrados pelo Paciente encontra-se superada.
Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0183812-0 PROCESSO ELETRONICO HC 252.990 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 125509 1469367 169129
EM MESA JULGADO: 07/02/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : SERGIO SORGI FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SERGIO SORGI FILHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada
do TJSE).



