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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 240.000 - SP (2012/0080227-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : ROGERIO BATISTA GABBELINI )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ARA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO E ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INCABIMENTO. VERIFICACAO, DE OFICIO, DE
EVENTUAL OFENSA A LIBERDADE DE LOCOMOGAO.
POSSIBILIDADE. PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE DADOS CONCRETOS, APTOS A
JUSTIFICAR A DECRETACAO DA CUSTODIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL MANIFESTO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA.
CONDICIONAMENTO DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE
A SUBSISTENCIA DA LIMINAR CONCEDIDA NESTE WRIT.
CONFIRMACAO DA MEDIDA. NECESSIDADE. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO.

1. E inadmissivel o emprego do habeas corpus em substituicio a
recurso especialmente previsto no texto constitucional (precedentes do
STJedo STF).

2. Apesar de se ter solidificado o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso cabivel, este Superior Tribunal analisa, com a devida atencéo e
caso a caso, a existéncia de coacdo manifesta a liberdade de
locomocéo, n&o tendo sido aplicado o referido entendimento de forma
irrestrita, de modo a prejudicar eventual vitima de coacdo ilegal ou
abuso de poder e convalidar ofensa a liberdade ambulatorial.

3. As prisbes cautelares sdo medidas de indole excepcional, somente
podendo ser decretadas ou mantidas caso demonstrada, com base em
elementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade de
restricdo ao direito constitucional a liberdade de locomogéo, a luz de um
dos fundamentos autorizadores previstos no art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, sob pena de violacdo do principio constitucional da
presuncao de nao culpabilidade.

4. No caso dos autos, ndo foram apontados elementos concretos aptos
a demonstrar a necessidade da prisdo cautelar. A custddia foi
decretada apenas com fundamento na gravidade abstrata do crime e
em consideracdes genéricas a respeito da repercussao do delito e da
sensacdao de intraquilidade social.

5. Evidenciado que sobreveio sentenca condenatoria, que condicionou
a liberdade do paciente a subsisténcia da liminar deferida neste wit,
deve ser confirmada a medida de urgéncia anteriormente deferida, com
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o fim de se evitar o restabelecimento de coacéo ilegal a liberdade de
locomocao, ndo podendo o writ ser tido por prejudicado.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
confirmando a medida liminar, para revogar a prisdo cautelar imposta
ao paciente, sem prejuizo de nova decretacdo, desde que
fundamentada em dados concretos, ou de imposicdo de medidas
alternativas a prisao, previstas no art. 319 do Coddigo de Processo
Penal, pelo magistrado singular.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, mas, de oficio, expedir
ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Assusete
Magalhaes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE),
Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia, 11 de dezembro de 2012 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 240.000 - SP (2012/0080227-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de A R A, em que se

aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Narram os autos que, em 23/4/2011, o Juizo da 5% Vara Criminal da
comarca de Campinas/SP decretou a prisao preventiva do paciente, sob o

fundamento da garantia da ordem publica (fl. 33).

Por conseguinte, o Ministério Publico estadual denunciou o acusado
como incurso nos arts. 213, caput, e 157, § 2°, |, c/c o art. 69, todos do Cdodigo
Penal (fls. 15/16) — Processo n. 2011.052181-2.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem, mantendo a segregacao cautelar imposta ao
paciente (fls. 91/96) — Habeas Corpus n. 0276625-14.2011.8.26.0000:

Habeas Corpus - Roubo/estupro - auséncia de fundamentacdo da
decisdo que indeferiu a liberdade provisoria - ndo ocorréncia.

Necessidade da custddia para garanta da ordem publica -
constrangimento ilegal ndo configurado - Ordem denegada.

Aqui, o impetrante alega constrangimento ilegal consistente na
manutencao da prisao cautelar do paciente. Sustenta auséncia de fundamentacao
idénea e dos requisitos da prisdo preventiva previstos no art. 312 do Caédigo de
Processo Penal. Aduz negativa de autoria e auséncia de materialidade do crime,
ao argumento de que o acusado foi erroneamente reconhecido pela vitima e de
gue o exame de corpo de delito foi realizado muito apds a ocorréncia do crime,
nao demonstrando a existéncia de violéncia sexual. Alega excesso de prazo para
a prolacdo de sentenga, pois 0 paciente encontra-se ha, aproximadamente, oito

meses encarcerado e inexiste previsdo para o julgamento da ag&o penal, demora
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para a qual a defesa néo deu causa.

Postula, entdo, a concessao liminar da ordem para que seja

restabelecida a liberdade do réu.

180/181),
196/201):

Prestadas as informacdes pela autoridade apontada como coatora (fls.
o0 Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.

HABEAS CORPUS. CRIMES DE ROUBO E ESTUPRO. PLEITO DE
REVOGACAO DA PREVENTIVA, POR FALTA DE FUNDAMENTACAO E
EXCESSO DE PRAZO. CONHECIMENTO PARCIAL DO PEDIDO.
MATERIA NAO DISCUTIDA NA INSTANCIA ANTERIOR. AUSENCIA DE
DESIDIA DO JUDICIARIO. NO MERITO, PELA DENEGACAO DA ORDEM.
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA
CAUTELAR. DECISAO DEVIDAMENTE  FUNDAMENTADA. A
CAUTELARIDADE DA PRISAO ESTA FUNDADA NO MODUS OPERANDI
EMPREGADO PELO AGENTE. GRAVIDADE REAL DOS FATOS.
PRECEDENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A
presente impetracédo, ajuizada no dia 23/4/2012 (fl. 1), foi apresentada contra
acordao proferido nos autos do Habeas Corpus n. 0276625-14.2011.8.26.0000,
prolatado no dia 6/3/2012 (fl. 91), configurando-se como substitutiva de recurso
ordinario.

O habeas corpus néao pode ser utilizado como substitutivo do recurso
ordinario previsto nos arts. 105, Il, a, da Constituicdo Federal e 30 da Lei n.
8.038/1990.

Esse € o atual entendimento adotado no Supremo Tribunal Federal e no
Superior Tribunal de Justica, que ndo tém mais admitido o habeas corpus como
sucedaneo do meio processual adequado, seja 0 recurso ou a revisao criminal,

salvo em situacOes excepcionais.

A proposito: HC n. 109.956/PR, Primeira Turma, Ministro Marco Aurélio,
DJe 11/9/2012; HC n. 104.045/RJ, Primeira Turma, Ministra Rosa Weber, DJe
6/9/2012; HC n. 114.924/RJ, Ministro Dias Toffoli, DJe 28/8/2012; e HC n.
146.933/MS, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
17/11/2011.

Nada impede, entretanto, que, nos habeas corpus antigos, quer dizer,
nos gue ja tramitavam por aqui, o Superior Tribunal de Justica analise a questao
de oficio se for hipétese de gritante ilegalidade, absurda teratologia, erro técnico
grosseiro passivel de ser constatado de plano, afinal ndo se podem fechar as
portas do Superior Tribunal de Justica a ponto de permitir flagrante injustica.

Vejamos em que situagao se encaixa o atual writ, substitutivo de recurso

ordinario.
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Busca o impetrante a revogacao da priséo cautelar imposta ao paciente
ao argumento de auséncia de fundamentacdo da custdodia e indicios de
materialidade do crime, bem como de excesso de prazo para a prolacao de
sentenca.

O paciente teve decretada a prisdo preventiva mediante a seguinte

fundamentacéo (fl. 33):

[...]

Trata-se de representacdo pela decretacdo da prisdo preventiva do
indiciado Ademir Ramos Alves.

Os crimes tratados nos autos séo de extrema gravidade, sendo daqueles
que, diuturnamente, fomentam a crescente intranquilidade social.

Como se depreende, o Unico meio de tentar garantir a ordem publica é
prender, mesmo que cautelarmente, autores destes tipos de crimes, posto
gue manté-los em liberdade é o mesmo que impor inseguranca a sociedade.

Nesse passo, a decretacao da prisdo se impoe.

[..]

Ao apreciar o pedido de liberdade proviséria formulado em favor do

acusado, o magistrado singular o indeferiu nos seguintes termos (fl. 48):

[...]

Trata-se de requerimento pela concessao de liberdade proviséria ao
acusado.

Os crimes nos autos sdo de extrema gravidade, posto tratar-se de
estupro e roubo, perpetrado com ameaca, exercida com emprego de arma,
crimes estes gque, diuturnamente, fomentam a crescente intranquilidade
social.

E fato, ainda,que ha necessidade da realizagéo de outros meios de prova
para 0s quais a presenca do acusado é indispensavel.

[..]

Por conseguinte, o pedido de revogacéo da prisdo preventiva também

foi indeferido, sob os seguintes argumentos (fl. 87):

[...]

Trata-se de requerimento pela revogacdo da prisdo preventiva do
acusado.

Tem-se que o acusado foi preso e esta sendo processado por pratica de
grave crime de estupro, perpetrado com emprego de arma branca, que
diuturnamente fomentam a crescente intranquilidade social.
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O crime a ele imputado € grave, cabendo a aplicacdo da medida, sendo
certo que persistem 0s motivos ensejadores da decretagéo de sua priséo.

Nada de novo foi trazido aos autos a alterar o que foi decidido quando do
decreto de sua prisao.

Posto isso, indefiro o requerido, deixando de revogar a prisdo do acusado.

[..]
O Tribunal de origem, por sua vez, denegou a ordem ali impetrada, por
entender fundamentada a deciséo de primeiro grau (fls. 91/97).

Verifica-se dos trechos transcritos que nao foram apontados elementos
concretos aptos a demonstrar a necessidade da prisdo cautelar. A custodia foi
mantida apenas com base na gravidade abstrata do crime. Fez-se simples
referéncia ao fato de que o acusado foi preso e estd sendo processado por

pratica de grave crime de estupro, perpetrado com emprego de arma branca, que

diuturnamente fomenta a crescente intranquilidade social, fundamento que, por si

sO, ndo se revela suficiente, se desconectado de fatores concretos extraidos dos

autos.

Ha, na jurisprudéncia do Superior Tribunal, um sem-nimero de
precedentes, todos exigindo que o decreto de prisdo provisoria venha, sempre e
sempre, calcado com bons elementos — elementos de convicgéo, concretos —,
elementos que justifiquem, efetivamente, a necessidade da prisdo. Nao é
suficiente, evidentemente, a reportacéo, e simples, a repercussao social do delito
ou conjecturas a respeito da periculosidade do agente, sem elemento concreto.
Ora, se assim fosse, a prisdo provisOria passaria a ter carater de prisao

obrigatéria, e todos sabemos que néo é esse 0 seu carater.

Nesse sentido: REsp n. 1.186.696/MT, Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, DJe 27/9/2010; HC n. 110.269/PE, Ministro Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJ/CE), Sexta Turma, DJe 23/11/2009; HC n.
186.533/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 19/10/2011; HC n.
206.868/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 22/9/2011.

Da atenta leitura das informacdes prestadas pelo Juizo de primeiro grau
observa-se gque sobreveio a prolacdo de sentenca condenatoria em desfavor do
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paciente, hipotese que, em condicBes normais, redundaria na prejudicialidade do
writ.
Ocorre que, ao conceder ao paciente o direito de recorrer em liberdade,

0 Juizo de primeiro grau condicionou a permanéncia do réu solto até a cassacao

da liminar deferida neste wnit.

Confira-se, no que interessa, trecho da sentenca (fl. 194):

[...]

O acusado encontra-se solto e solto permanecera até o transito em
julgado desta decisdo ou de decisdo que casse a liminar concedida,
revigorando a decisdo de decreto de prisdo proferida nestes autos.

[.]

E, como o julgamento prejudicado do habeas corpus implica a
cassacdo automatica da liminar anteriormente deferida, a medida de urgéncia
concedida neste writ carece de confirmacéo, a fim de evitar que 0 constrangimento

ilegal seja restabelecido.

Em face do exposto, ndo conhec¢o da impetracdo. Concedo ordem
de habeas corpus de oficio, confirmando a medida liminar, para revogar a prisao
preventiva imposta ao paciente nos autos da Acédo Penal n. 2011.052181-2, sem
prejuizo de nova decretacdo, desde que fundamentada em dados concretos, ou de
imposicéo de medidas alternativas a priséo, previstas no art. 319 do Codigo de

Processo Penal, pelo magistrado singular.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Sr. Presidente, o crime realmente é
grave. E roubo com estupro, com utilizacdo de arma e com ameaca. Mas leio, no voto do
eminente Ministro Relator, que, por trés vezes, o Juiz mantém a decretacdo da prisao
preventiva, referindo-se a gravidade do delito. Na segunda decisdo, na qual ele nega a
liberdade provisoria, ele agrega um elemento novo: que ha necessidade de outros meios
de prova para os quais a presenca do acusado € indispensavel. Isso é algo
absolutamente genérico.

Efetivamente, penso que toda a fundamentacdo da preventiva decorre da
gravidade do delito. E grave, sim, ndo ha a menor dlvida. Mas € necessario que sejam
demonstrados os requisitos do art. 312 do CPP.

Acompanho o voto do Sr. Ministro Relator, porque S. Exa. concede a
ordem, mas sem prejuizo de nova decretacdo, desde que fundamentada em dados
concretos, e sem prejuizo de imposi¢cdo de medidas alternativas a prisédo, prevista e no
art. 319 do CPP, pelo Magistrado singular.

Nao conheco do pedido de habeas corpus,mas concedo a ordem, de oficio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0080227-4 PROCESSO ELETRONICO HC 240.000 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15182011 20110521812 2766251420118260000 521812

EM MESA JULGADO: 11/12/2012
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ROGERIOBATISTA GABBELINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO

PACIENTE : A RA (PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, mas, de oficio expediu
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE), Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



