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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 237.570 - M S (2012/0063726-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA

ADVOGADO : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : WILLIAN MONTEIRO BRUNO (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DAS
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS. REGIME MENOS
GRAVOSO. POSSIBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO. REGIME
FECHADO FIXADO EM RAZAO DA ELEVADA QUANTIDADE DE
DROGAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Na espécie, ndo se vidumbra ilegdidade manifesta a ser reconhecida. As
ingténcias ordinarias adotaram fundamentos concretos para judificar a
exasperacado da pena-base acima do minimo legd, ndo parecendo arbitrério o
guantum imposto, tendo em vista a expressiva quantidade das substancias
entorpecentes apreendidas, a atrair aincidénciado art. 42 da Le n.° 11.343/06.
3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribund Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagdo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracdo os ditames norteadores do art. 42
da Le n° 11.343/2006, no sentido de que o juiz "na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Pendl,
a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a persondidade e a
conduta socia do agente’”.

5. Devidamente fundamentada a fixagc&o do regime inicid fechado em razéo
da elevada quantidade das drogas apreendidas - 70,640 kg de maconha e 1 kg
de cocaina - ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado.

6. Habeas cor pus né&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.™
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Os Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Assusete Magalhées e
Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora



V5
Y
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HABEAS CORPUS N° 237.570 - M S (2012/0063726-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA )
ADVOGADO - HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : WILLIAN MONTEIRO BRUNO (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por Defensor
Publico em favor de WILLIAN MONTEIRO BRUNO, apontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul (Apelacdo Crimind n.°
2012.003697-8/0000-00).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 33 daLe
n. 11.343/06, a pena de 2 (dois) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, em regime inicia fechado.
Extrai-se do decisum, 0 seguinte excerto:

Considerando as circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal,
atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, circunstancias e consequéncias do
crime, bem como a grande quantidade de substéncia entorpecente
apreendida com o acusado, fixo, por serem necessé&rias e suficientes, as
penas-bases em 07 (sete) anos de reclusdo e 600 (seiscentos) dias-multa.
Incide em favor do acusado a atenuante da confissdo esponténea, posto
gue confessou de forma espontanea e voluntéria a prética do delito e com
isso colaborou de forma decisiva na apuracdo dos fatos, motivo pelo qua
diminuo as penas bases em 06 (seis) meses de reclusdo e 50 (cinglenta)
dias-multa. Ainda, no caso em tela incide em favor do acusado a causa de
diminuicdo de pena a que aude o § 4° do art. 33 da Le n° 11.343/2006,
aplicando-se td benesse em seu grau méximo, ou sgja, em 2/3 (dois
tercos), tendo em vista que o0 acusado preenche os requisitos insertos em
tal dispositivo lega, TOTALIZANDO AS PENAS EM 02 (DOIS) ANCS E
02 (DOIS) MESES DE RECLUSAO E 184 (CENTO E OITENTA E
QUATRO) DIASMULTA, penas que torno definitivas em razdo da
inexisténcia de outras agravantes e atenuantes genéricas, causas de
aumento ou diminuicdo da pena, devendo o acusado iniciar o cumprimento
da pena privativa de liberdade em REGIME FECHADO, tendo em vista a
guantidade de substancia entorpecente apreendida consigo.

Pelos mesmos motivos sdo incabiveis a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, bem como o sursis (fls. 204/205).

A Defesa, insatisfeita, interpds apelacdo perante o Tribund de origem, que
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Negou provimento ao recurso, em acordao assm fundamentado:

Refuta-se o pleito de reducéo da pena-base.

Em atencdo aos ditames do art. 59, do Codigo Penal, em conjunto com
0 disposto no art. 42. da Le n. 11.343/2006, o magistrado singular
considerou desfavordvel a natureza e a quantidade da droga apreendida,
visto que o0 acusado trazia consigo cerca de 70 kg (setenta quilos) de
maconha e 01 kg (um quilo) de cocaina - o que justifica a exasperagdo da
pena-base estabelecida em 07 (sete) anos de reclusdo, e pagamento de 600
(seiscentos) dias-multa.

(...)

Nao fosse o bastante, é de se lembrar que a fixagdo da pena se da
conforme sga necess&rio e suficiente para reprovacdo e prevencdo do
crime, porquanto, apés a andise das circunstancias judiciais. "podera o
Juiz. portanto, vendo que a pena fixada a priori ndo é necessaria, diminui-la
de modo a que se torne adequada. Poderd também vendo que a pena a
priori estabelecida ndo é suficiente para reprovacdo e prevengdo do crime,
aumenté-la até que atinja o grau adequado .

Portanto, satisfeitos tanto o caréter preventivo quanto o repressivo da
conduta delitiva ndo ha que operar qualquer reducdo na reprimenda.

Finalmente, tenho que improcede o pedido de abrandamento do regime
prisional.

Malgrado o crime de tréfico de drogas, em si, ndo esteja elencado no
rol dos crimes hediondos do art. 1°. da Le n. 8.072/90.0 referido ddito
deve receber 0 mesmo tratamento dado aqueles por forca de equiparacdo
constitucional (art. 5, XLIII, da Constitui¢do Federal) e infraconstitucional
(art. 2°, caput. daLe n. 8.072/90).

Na egteira de tais argumentos, afasta-se 0 prequestionamento
suscitado. Em face do exposto, nego provimento ao recurso manejado por
WILLIAN MONTEIRO BRUNO, mantendo incélume a sentenca combatida
(fls. 250/251).

Alega o impetrante, inicidmente, que 0 Juizo a quo, ao redizar a dosmetriada
pena, eevou a pena-base em 2 (dois) anos apenas em razéo da natureza e da quantidade de
droga apreendida, contrariando os principios da proporcionaidade e da razoabilidade.

Assere que se mostra plenamente cabivel a subgtituicdo da pena, bem como a
fixacao de um regime inicid menos gravoso para o cumprimento da pena.

Afirma que, segundo a jurisprudéncia pétria, "para a fixacd do regime
prisond nos crimes de tréfico de drogas, ou sga, em crimes equiparados a hediondo, devem
ser observados os parametros do art. 33, 88 2° e 3, do Cdodigo Pena, em obediéncia ao
principio congtituciond da individudizaco da pena’.

Aduz que o Supremo Tribund Federal declarou a incongtituciondidade do art.
44 da Le n° 11.343/06, que vedava a subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

Argumenta que ta vedacdo afronta os principios conditucionais da
individudizacéo da pena e da proporcionaidade.
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Destaca que o paciente ndo é reincidente e a pena € inferior a 04 (quatro)
anos.

Cita precedentes dos Tribunais Superiores para reforcar sua tese.

Reguer, liminarmente, que o0 paciente inicie 0 cumprimento de sua pena em
regime aberto. No méito, pretende "a concessdo definitiva da presente ordem,
confirmando-se a liminar, para cassar o v. acordao proferido pela Segunda Camara Crimind
deste Soddicio, a fim de reduzir a pena-base do ora paciente para 0 minimo legd, ou em
patamar proximo deste, e abrandar o regime inicid de cumprimento de pena para o aberto, por
expressar a mais escorreita justica’.

A liminer foi indeferida as fls. 335/337.

Com vigta dos autos, manifestou-se o Ministério PUblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral Aurea Maria Etelvina Nogueira Lustosa Pierre, pelo "pacid
cabimento do habeas corpus' e "naparte, pela ndo concessao” (fl. 373).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 237.570 - M S (2012/0063726-2)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENAC;AO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DAS
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS. REGIME MENOS
GRAVOSO. POSSIBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO. REGIME
FECHADO FIXADO EM RAZAO DA ELEVADA QUANTIDADE DE
DROGAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pregtigio ao &mhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Na espécie, ndo se vidumbra ilegdidade manifesta a ser reconhecida. As
ingténcias ordindrias adotaram fundamentos concretos para judtificar a
exasperacdo da pena-base acima do minimo legd, ndo parecendo arbitrario o
guantum impogo, tendo em vista a expressiva quantidade das substancias
entorpecentes apreendidas, a atrair a incidénciado art. 42 da Le n.° 11.343/06.
3. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenacdes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideragdo os ditames norteadores do art. 42
da Le n° 11.343/2006, no sentido de que o juiz "na fixagdo das penas,
considerarg, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Pendl,
a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a personadidade e a
conduta socia do agente”.

5. Devidamente fundamentada a fixacdo do regime inicid fechado em razéo
da elevada quantidade das drogas apreendidas - 70,640 kg de maconha e 1 kg
de cocaina - ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cumpre sdientar, inicidmente, que estes autos foram digtribuidos por
prevencdo ao HC 222.839/MS, em que se pretendia a concessao de liberdade provisoria ao
paciente. O pleto foi julgado prgudicado em 21.9.2012.

Preliminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, ndo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

No tocante a fixacdo da pena-base acima do minimo legd, observa-se que
foram adotados elementos concretos para judtificar a dosmetria, ndo parecendo arbitrério o
guantum impogto, tendo em vista a quantidade das substancias entorpecentes apreendidas -
70,640 kg de maconha e 1 kg de cocaina (fl. 21) -, a atrair a incidéncia dos ditames
norteadores do art. 42 da Le n.° 11.343/06, que dispde que "o juiz, na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a
quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

Assm, demonstrado o dto grau de reprovabilidade da conduta, decorrente da
sgnificativa quantidade das drogas apreendidas, as insténcias ordinarias entenderam ser
iImperiosa uma resposta pena mais efetiva, restando plenamente justificada a exasperagéo da
pena-base.

Nesse sentido:
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HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS E CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. DESFAVORABILIDADE. ART. 42 DA LElI 11.343/06.
EXASPERACAO DA REPRIMENDA. FUNDAMENTACAO CONCRETA
E IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Em se tratando de crime de tréfico de drogas, como ocorre na
espécie, na fixacdo das penas, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, consoante o disposto no art. 42 da Le 11.343/06.

2. Verificado que a Corte originaria levou especidmente em
consideracdo a desfavorabilidade das circunstancias em que cometido o
delito, ja que o agente foi flagrado na companhia de menor e na posse de
elevada quantia em dinheiro, indicativa de trafico em larga escala, e ainda as
referentes a natureza, variedade e quantidade das drogas apreendidas - 82
gramas de maconha, 19,38 gramas de cocaina e 16,93 de crack - ndo ha
gue se fadar em constrangimento ilegd quando a sancéo bésica foi fixada
acima do minimo legamente previsto, vez que apontados fundamentos
concretos ajustificar maior reprimenda.

(...)

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo, em parte
concedido, apenas para fazer preponderar a atenuante da menoridade
relativa sobre a agravante da reincidéncia, restando a san¢éo do paciente
definitiva em 6 (seis) anos, 4 (quatro) meses e 6 (seis) dias de reclusdo e
pagamento de 635 (seiscentos e e trinta e cinco) dias-multa, mantidos, no
mais, a sentenca e 0 acorddo combatido.

(HC 237.264/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERACAO DA REPRIMENDA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E IDONEA. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. FIXACAO DE REGIME DE CUMPRIMENTO DA
PENA DIVERSO DO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
VEDACAO LEGAL AFASTADA.

1. Ndo ha constrangimento ilegd quando verificado que o Juiz
sentenciante levou em consideragcdo para a exasperacdo da pena-base
especiadmente a diversidade e a natureza da droga apreendida em poder do
paciente (maconha, cocaina e crack), aém da quantidade (catorze porcgdes
de maconha, com peso total de 48,7 g; seis por¢des de cocaina em po,
com peso total aproximado de 3 g; nove porc¢bes de cocaina em pd, com
peso total de 5 g e uma por¢do de cocaina sob aforma de crack, com peso
total de 3,7).

2. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribuna
Federal da expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
constante do 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, bem como da
expressdo "vedada a conversdo de suas penas em restritivas de direitos’,
contida no art. 44 do mesmo diploma normativo, por ofensa ao principio
constitucional da individudizacdo da pena, mostra-se possivel, em
principio, proceder-se a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, bem como a fixagdo do regime inicid aberto aos
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condenados pela prética do crime de tréfico de drogas, mesmo que
perpetrado ja na vigéncia da Le n. 11.343/2006, desde que atendidos os
requisitos previstos no art. 44 do Cadigo Penal.

3 Ordem parcialmente concedida para afastar a vedag@o legd a fixacdo
do regime menos gravoso e a substituicéo da pena privativa de liberdade
pela restritiva de direitos, cabendo as insténcias originérias a verificagéo
guanto ao preenchimento pelo paciente dos requisitos necessarios.

(HC 226.272/SP, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 29/05/2012, DJe 11/06/2012)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. ALEGAGCAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA ALTERACAO DA
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTIDADE DE DROGA ELEVADA. MINIMO
LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA. AGRAVANTE.
INAPLICABILIDADE DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEl N° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA.

1. O art. 42 da Le n.° 11.343/06 impde ao Juiz considerar, com
preponderéncia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacéo do grau de reducdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no § 4° do art. 33 danovaLe de TOxicos.

2. A jurisprudéncia desta Corte entende ndo haver bis in idem na
utilizacdo da reincidéncia como agravante genérica, nem para afastar o
reconhecimento da causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, porquanto trata-se da aplicacdo de um mesmo ingtituto
juridico em fases distintas.

3. Ordem denegada.

(HC 152.388/SP, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 15/05/2012, DJe 15/06/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO PELA
LEl N° 6.368/1976. 1. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA. CONSEQUENCIAS DO CRIME VALORADAS
NEGATIVAMENTE. 2. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LElI N°
11.343/2006. COMBINACAO DE LEIS. IMPOSSIBILIDADE. 3.
REQUISITOS LEGAIS PARA A INCIDENCIA DA MINORANTE
PREVISTA NA NOVA LEI DE DROGAS. AUSENCIA. PACIENTE QUE
SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS E INTEGRA
ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. 3. FIXA(;AO DO REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. PEDIDO PREJUDICADO. 4. ORDEM DENEGADA.

1. A fixacdo da penabase acima do minimo legd foi estabelecida
considerando a elevada quantidade de droga apreendida, bem como em
razdo das consequéncias nefastas do delito, cujos lucros obtidos com o
comércio ilicito eram destinados a manutengdo de organizagdo criminosa.

2. A partir do julgamento do EREsp n° 1.094.499/MG, a Terceira
Secdo desta Corte Superior firmou o entendimento no sentido de ser
inadmissivel a combinagcdo de leis, de modo a evitar a criagdo de uma
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terceira norma ndo prevista no ordenamento juridico, inviabilizando,
portanto, a aplicagdo da causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33,
§ 4° da Le n° 11.343/06, ao preceito do artigo 12 da Le n° 6.368/76,
ressalvada minha opini&o no sentido da possibilidade de aplicagéo de norma
posterior benéfica.

3. Deve o magistrado avaliar, no caso concreto, se a aplicagdo da nova
Le de Drogas, na integra, serd ou ndo mais favoravel ao réu. Na hipétese,
ndo faz jus a diminuicdo da pena, nos termos do artigo 33, § 4° da Le n°
11.343/2006, o paciente que se dedica a atividades criminosas e integra
organizacdo criminosa, circunstancias devidamente reconhecidas no
acordao da apelacéo.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 128.343/SP, Re. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 24/04/2012)

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. OBEDIENCIA AO CRITERIO ESTABELECIDO NO ART. 42
DA LEl N.° 11.343/2006. NATUREZA DA SUBSTANCIA (CRACK).
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. EXASPERACAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REINCIDENCIA.
PREPONDERANCIA SOBRE A ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. ART. 67 DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES.
ORDEM DENEGADA.

1. Somente se admite a reforma da dosimetria de pena, em sede de
habeas corpus, quando exsurge dos autos flagrante ilegdidade, o que,
seguramente, Ndo Ocorreu NO caso em aprego.

2. Na hipotese, vé-se que o acérd@o impugnado, valendo-se do critério
estabelecido no art. 42 da Le n.° 11.343/2006, considerou, em desfavor do
Réu, a natureza da substancia apreendida, vulgarmente conhecida como
crack (mistura com maior potencial viciante e destrutivo), para exasperar a
pena-base em 01 (um) ano.

3. Além disso, o aresto adversado reconheceu corretamente ser o
Paciente portador de circunstancia judicid desfavordvel, qud sea a
conduta sociad desabonada, o que, por certo, legitima a fixacdo da
pena-base acima do minimo legd.

4. A reincidéncia, nos termos do art. 67 do Cddigo Pend, é
circunstancia preponderante, que prevalece sobre a confissao espontanea,
no momento da fixag8o da reprimenda. Precedentes.

5. Ordem denegada.

(HC 169.684/MG, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2011, DJe 17/05/2011)

No mas, mister destacar que o Plenario do Supremo Tribund Federal, por
maioria de votos, em sessdo extraordin&ia redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtituciondidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redacéo dada pelaLe n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Le n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de reclus&o.
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Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragéo
incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individudizacgo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentagdo necessé&ria (CP, art. 33, § 3° c/c o
art. 59). Possibilidade de fixa¢do, no caso em exame, do regime semiaberto
para 0 inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, aqua ingtituiu a obrigatoriedade da imposi¢&o do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicio Federal menciona que a leé regulara a
individualizagdo da pena, é naturad que ea exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que 0 paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisiona, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventual apreciacdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Cédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagcdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenagcdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES,
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Assm, restou superada pelo Pretério Excelso a obrigatoriedade do regime
inicid fechado nas condenacBes por crimes hediondos ou equiparados, como é o0 caso do
tréfico ilidto de entorpecentes.

N&o é outro o entendimento da Sexta Turma desta Corte, que adotou o
posicionamento de que, ante 0 quantum de pena aplicado, € possive a fixagdo do regime
semiaberto ou o aberto para o0 inicio do cumprimento da reprimenda reclusiva, em
conformidade com o previsto no art. 33 do Codigo Penal (HC n.° 118.776/MG, da relatoria do
Minisro Nilson Naves, julgado em 18.3.2010), bem como a substituicdo da privetiva de
liberdade por restritivas de direitos.

Na hipétese vertente, entretanto, tenho que a fixagdo do regime aberto ndo
satisfaz a resposta penal; tampouco o regime intermediario.

Veificase, in casu, que, a pena-base foi fixada acima do minimo legd, em
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razdo das circunsténcias do caso concreto, levando-se em consideracdo a expressiva
quantidade das drogas apreendidas - 70,640 kg de maconha e 1 kg de cocaina (fl. 21) -,
substancias causadoras de efeitos extremamente del etérios.

Com efeito, nos termos do art. 42 da Le n.° 11.343/2006, o juiz "na fixagéo das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previso no art. 59 do Cddigo Pend, a
natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do
agente’.

Assm, devidamente fundamentada a fixagdo do regime inicia fechado com
base na eevada quantidade das substancias entorpecentes apreendidas, ndo ha
constrangimento ilegd a ser sanado. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA COMO SUCEDANEO DE RECURSO
ESPECIAL. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. INCABIVEL.
FIXACAO DE REGIME PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS
CONCRETOS.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo Tribunal Federd e
desta Corte Superior de Justica, € incabivel a utilizacdo do habeas corpus
em substituicdo ao recurso adequado. Precedentes.

2. A inadequagdo da via eeita, contudo, ndo desobriga este Tribunal
Superior de, ex officio, fazer cessar manifesta ilegaidade que importe no
cerceamento do direito de ir e vir do paciente.

3. As Turmas que compdem a Terceira Secdo desta Corte de Justica ja
firmaram entendimento no sentido de ser possivel a concessao de regime
diverso do fechado nos crimes de tréfico, avaliadas as circunstancias
inerentes a0 caso concreto.

4. Com a publicacdo da Resolucdo n.° 05/2012, do Senado Federal, foi
suprimida a expressdo normativa constante do § 4°, do art. 33, da L& n.°
11.343/2006, afastando-se a vedacdo legd a substituicdo de pena, devendo
a andlise dos requisitos para a obtencdo da conversdo da pena se dar nos
termos do art. 44 do Cdédigo Penal.

5. A negativa de abrandamento do regime inicid e o indeferimento do
beneficio da substituicdo da pena estdo justificados em elementos
concretos, tendo em vista a quantidade e quaidade dos entorpecentes
expostos a comerciadizacdo - 20 eppendorfs de cocaina e 29 porcdes de
crack -, ndo havendo constrangimento ilegd a ser sanado.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 255.661/SP, Rdl. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA,
julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO. GRANDE QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE. REGIME INICIAL FECHADO. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. INOCORRENCIA.
DEVOLUGCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
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1. Nada ha que ser aterado na pena-base fixada acima do minimo legd
de maneira fundamentada, com lastro em elementos idéneos, atendendo ao
principio da proporcionalidade, sendo correto, nessa esteira, o0 regime mais
gravoso de cumprimento de pena.

2. Conforme j& decidiu esta Corte que "ndo obstante o principio da
identidade fisica do Juiz (...) determinar que o magistrado que concluir a
instrucdo em audiéncia deverd sentenciar o feito, tem-se que ta principio
ndo € absoluto. Assim, em razdo da auséncia de normas regulamentares
especificas, deve-se aplicar por andogia o disposto no artigo 132 do
Cadigo de Processo Civil, o qual dispbde que no caso de auséncia por
convocacgao, licenca, afastamento, promocao ou aposentadoria, deverdo os
autos passar ao sucessor do magistrado”" (AgRg no Ag 1299889/SC, Rd.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 26.10.12).

3. Inexiste violagdo ao principio da identidade fisica do juiz calcada na
alegacdo de que a instrucdo teria sido presidida por um magistrado e a
sentenca proferida por magistrado diverso, quando ha fadta de
comprovacao, nos autos, das razdes que levaram a substituicdo do julgador
por ocasido da sentenca, vale dizer, quando ndo é possivel saber arazéo ou
0 motivo que levou um juiz a promover a instrugdo crimina e a outro
proferir sentenca.

4. Cabe a0 impetrante demonstrar que a hipbtese ndo se inseria em
nenhuma das mencionadas excecBes ao principio da identidade fisica do
juiz.

5. Eventua inconformismo com a decisdo que inadmite recurso
especia deve ser objeto do recurso proprio.

6. Ordem denegada.

(HC 204.483/ES, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 06/12/2012, DJe 19/12/2012)

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.
E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



