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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgInt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1683344 - DF
(2020/0068357-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : DALBERTOM CASELATO JUNIOR

EMBARGADO : JUSTINE CARDOSI

EMBARGADO : MARCUS FLAVIO PINHEIRO DO NASCIMENTO

ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE MOREIRA DA CRUZ - DF023166
BRUCE FLAVIO DE JESUS GOMES - DF024131A

INTERES. : WENDERSON FONSECA DA SILVA

INTERES. : NEILTON ALVES MARTINS

ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362

JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - DF040996A

INTERES. : ADAILTON ROMULO DA SILVA

ADVOGADOS : HAIRTON ROSA SILVA - DF021313
NAYANE CARDOSO DE OLIVEIRA - ( ASSISTENTE DA CEF ) -
DF054893

INTERES. : ILZA ALVES DE SOUZA

INTERES. : EDEVALDO DA CRUZ NUNES SEGUNDO

ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362

JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - MG099065
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar obscuridade, contradicdo, omissdo ou
erro material (CPC/2015, art. 1.022). E inadmissivel a sua oposi¢do para rediscutir questdes
tratadas e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, j4 que ndo sdo cabiveis para
provocar novo julgamento da lide.

2. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.
Brasilia, 13 de dezembro de 2021.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EDcl no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.683.344 - DF

(2020/0068357-6)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGADO
EMBARGADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: DALBERTOM CASELATO JUNIOR

: JUSTINE CARDOSI

: MARCUSFLAVIO PINHEIRO DO NASCIMENTO

: GUSTAVO HENRIQUE MOREIRA DA CRUZ - DF023166
BRUCE FLAVIO DE JESUS GOMES - DF024131A

: WENDERSON FONSECA DA SILVA

: NEILTON ALVES MARTINS

. ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362
JONATASDA COSTA COELHO - DF021503
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - DF040996A

: ADAILTON ROMULO DA SILVA

. HAIRTON ROSA SILVA -DF021313
NAYANE CARDOSO DE OLIVEIRA - (ASSISTENTE DA CEF) -
DF054893

. ILZA ALVES DE SOUZA

: EDEVALDO DA CRUZ NUNES SEGUNDO

: ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362
JONATASDA COSTA COELHO - DF021503
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - MG099065
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621

RELATORIO

O Exmo. Sr. MINISTRO RAUL ARAUJO - Rélator: Trata-se de embargos de
declaragdo opostos por DALBERTOM CASELATO JUNIOR e OUTROS contra acérdéo

proferido por esta Quarta Turma, assim ementado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS DEMANDA ENTRE POLICIAIS CIVIS DIVULGACAO DE
COMENTARIOS E IMAGENS EM REDES SOCIAIS. EXCESSO NO
DIREITO A LIVRE MANIFESTACAO RECONHECIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. OFENSA A IMAGEM E A REPUTACAO
PROFISSIONAL DOS AUTORES. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL
DO ACORDAO RECORRIDO. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO
INTERPOSTO. SUMULA 126/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC, uma vez que 0 acdrdao recorrido
adotou fundamentacdo suficiente decidindo integralmente a controvérsia.
Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "ndo constitui omissdo 0 modo
como, do ponto de vista da parte, 0 acordao deveria ter decidido, nem
contradicdo o que, no julgado, Ihe contraria os interesses’ (EDcl no REsp
56.201/BA, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, DJ de 9.set.1996).
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2. E inadmissivel recurso especial, quando o acordao recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente,
por s s, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordinario (SUmula 126/STJ).

3. No caso, a Corte local decidiu a controvérsia a luz do art. 5° da
Congtituicdo Federal, concluindo pela ofensa a imagem e a honra dos
agravados, por atos dos agravantes (também agentes de policia), os quais,
inconformados com abordagem policial realizada pelos primeiros,
excederam os limites da liberdade de manifestacéo, ao divulgarem (em redes
sociais da internet) fotos e comentérios ofensivos que afetaram a idoneidade,
a credibilidade, o0 bom nome e a reputacdo profissonal dos autores. A
despeito disso, ndo foi interposto recurso extraordindrio, a fim de impugnar
o fundamento constitucional, suficiente, por s sO, para manter o acérdao
recorrido. Incidéncia da Simula 126/STJ. 4. Agravo interno nao provido
(fls. 753/754).

Os embargantes apontam omissdo acerca de siléncio do acordéo recorrido sobre a
autoria da publicacdo feita no Facebook, bem como da inaplicabilidade da Simula 126/STJ, nos
seguintes termos:

Aponta-se omissdo no acordéao ora embargado ao fundamento de que
nao houve manifestacdo quanto a dois pontos cruciais:

a) O acdrdéo recorrido mesmo provocado em sede de embargos de
declaracéo, quedou slente sobre um ponto relevante para o dedinde da
controvérsia, qual sga, o ora embargado esta sendo penalizado por uma
publicacéo feita no Facebook, da qual n&o foi autor, e simas outras partes
no processo. Embora tal questéo tenha sido levantada no agravo interno,
ndo houve manifestacéo desta Egrégia Turma quanto a tal ponto.

(...)

b) O acorddo recorrido adotou elemento congtitucional apenas para
judtificar a condenacéo de danos e ndo como fundamento auténomo do
julgado, dispensando, portanto, a necessidade de interposicdo do recurso
extraordinario o que traz a inaplicabilidade da Sumula 126/STJ. Tal
questdo também restou aventada no agravo interno (e-STJ fls. 738/741), e
também n&o ouve manifestacdo no acordao embargado” (fls. 769/770).

Requerem o recebimento dos presentes aclaratorios, com efeitos infringentes, para
gue, supridas as omissdes, sgja provido o recurso especial, a fim de restabelecer a sentenca de
improcedéncia dos pedidos ou determinar o retorno dos autos ao Tribunal a quo para novo
julgamento dos embargos de declaracdo |a opostos.

Sem impugnacdo da parte agravada (fls. 776/777).

E o relatdrio.
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EDcl no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.683.344 - DF
(2020/0068357-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : DALBERTOM CASELATO JUNIOR

EMBARGADO : JUSTINE CARDOSI

EMBARGADO : MARCUS FLAVIO PINHEIRO DO NASCIMENTO

ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE MOREIRA DA CRUZ - DF023166
BRUCE FLAVIO DE JESUS GOMES - DF024131A

INTERES. : WENDERSON FONSECA DA SILVA

INTERES. : NEILTON ALVES MARTINS

ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362

JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - DF040996A

INTERES. : ADAILTON ROMULO DA SILVA

ADVOGADOS : HAIRTON ROSA SILVA - DF021313
NAYANE CARDOSO DE OLIVEIRA - (ASSISTENTE DA CEF) -
DF054893

INTERES. . ILZA ALVES DE SOUZA

INTERES. : EDEVALDO DA CRUZ NUNES SEGUNDO

ADVOGADOS . ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362

JONATASDA COSTA COELHO - DF021503
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - MG099065
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE
OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar obscuridade,
contradicio, omissio ou erro material (CPC/2015, art. 1.022). E
inadmissivel a sua oposicdo para rediscutir questdes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisdo embargada, jA que ndo sdo
cabiveis para provocar hovo julgamento dalide.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.
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EDcl no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.683.344 - DF
(2020/0068357-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : DALBERTOM CASELATO JUNIOR

EMBARGADO : JUSTINE CARDOSI

EMBARGADO : MARCUS FLAVIO PINHEIRO DO NASCIMENTO

ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE MOREIRA DA CRUZ - DF023166
BRUCE FLAVIO DE JESUS GOMES - DF024131A

INTERES. : WENDERSON FONSECA DA SILVA

INTERES. : NEILTON ALVES MARTINS

ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362

JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - DF040996A

INTERES. : ADAILTON ROMULO DA SILVA

ADVOGADOS : HAIRTON ROSA SILVA - DF021313
NAYANE CARDOSO DE OLIVEIRA - (ASSISTENTE DA CEF) -
DF054893

INTERES. . ILZA ALVES DE SOUZA

INTERES. : EDEVALDO DA CRUZ NUNES SEGUNDO

ADVOGADOS . ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362

JONATASDA COSTA COELHO - DF021503
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - MG099065
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621

VOTO

O Exmo. Sr. MINISTRO RAUL ARAUJO - Relator: Os embargos de
declaracdo sdo cabiveis quando houver, na decisdo ou no acordéo, obscuridade, contradicéo,
omissdo ou erro material (CPC/2015, art. 1.022). S&o inadmissiveis, portanto, para rediscutir
guestBes tratadas e devidamente fundamentadas no decisum embargado, a fim de promover novo

julgamento da lide, como pretende a parte ora embargante.

Na espécie, 0 recurso especid alegou violagdo do art. 1.022 do CPC, aduzindo que

"sem fundamentacdo hébil, padece a decisio de vicio inescusavel, insstindo em manter ausente

do decisum ponto sobre o qual deveria o Tribunal ter se manifestado, qual sgja, a infringéncia ao

artigo 7° da Lei 12.965/2014 e artigos 186 e 927 do Cddigo Civil Cédigo Civil" (fl. 587).

A respeito, verifica-se nadecisdo de fls. 715/721:

A parte recorrente apontou ofensa aos arts. art. 1.022, | e Il, do
CPC/2015, sustentando omissdo quanto a infringéncia dos arts. 7° da Lel
12.965/2014 e 186 e 927 do CC.

Acrescentou que houve quebra de dgilo detrénico, porque os
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recorridos ndo eram integrantes dos grupos (de Whatsapp e Facebook) de
onde foram indevidamente retiradas as conversas e 0s comentarios
questionados. (...)

N&o prospera a alegada negativa de prestacdo jurisdicional, tendo em
vissa que o Tribunal de origem, a despeito de ndo ter acolhido os
argumentos suscitados pelo recorrentes, adotou fundamentacdo suficiente
para respaldar a conclusdo alcancada.

Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
magistrado ndo esta obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos
abordados pelas partes, mormente quando ja tiver decidido a controvérsia
sob outros fundamentos, sendo indevido conjecturar-se a existéncia de
omissao, obscuridade ou contradicéo no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte (AgRg no REsp 1.170.313/RS
REsp 494.372/MG; AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 996.222/RS, Agint no
AREsp 790.307/RS, Agint no AREsp 1.073.427/RS).

Conforme enfatizado pelo em. Min. Ari Pargendler, "a funcéo judicial
é prética, sO |he importando as teses discutidas no processo enquanto
necessarias ao julgamento da causa.

Nessa linha, o0 juiz ndo precisa, ao julgar procedente a acéo,
examinar-lhe todos os fundamentos. Se um deles é suficiente para esse
resultado, ndo estd obrigado ao exame dos demais' (EDcl no REsp
15.450/SP, Segunda Turma, DJ de 6.5.1996, p. 14399); "ndo constitui
omissdo 0 modo como, do ponto de vista da parte, 0 acérdao deveria ter
decidido, nem contradicdo o que, no julgado, Ihe contraria os interesses’
(EDcl no REsp 56.201/BA, Segunda Turma, DJ de 9.9.1996).

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "ndo é o 6rgao
julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas
partes em defesa da tese que apresentaram; deve apenas enfrentar a
demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua
resolucéo” (REsp 1.814.271/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 1°.7.2019).

O entendimento foi reiterado no acdérdéo de fls. 755/762, que, adém disso, registrou:

A parte agravante sustenta que a Corte local deixou de se manifestar
sobre questao relevante a solucdo da controvérsia. Segue argumentando que
a violagdo congtitucional é meramente reflexa, devendo ser afastada a
incidéncia da SUmula 126/STJ.

(...)

Quanto ao mérito, em que pese a argumentacdo da parte agravante,
verifica-se no acordao recorrido, sintetizado na ementa a seguir
reproduzida, que a eg. Cortelocal decidiu a controvérsia a luzdo art. 5°, 1V,
V e X, da Condtituigdo Federal, concluindo pela ofensa aos direitos da
personalidade dos autores, sob o entendimento de que os agravantes
ultrapassaram os limites da liberdade de manifestagéo.

A teor do julgado, os agravantes, inconformados com a abordagem
policial realizada pelos agravados, atingiram a honra destes ao divulgar (em
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redes sociais da internet) a imagem do primeiro autor, sendo possivel a
identificagdo da segunda, expondo-os e direcionando-lhes adjetivos e termos
ofensivos, apregoando, inclusive, que fossem execrados a despeito de terem
simplesmente cumprido o dever legal, imprecando-lhes, ainda, ofensas
depreciativas que afetaram sua idoneidade, credibilidade, bom nome e
reputacao profissional.
Confira-se:
CIVIL E CONSTITUCIONAL. AGAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS DEMANDA ENVOLVENDO POLICIAIS CIVIS
MENSAGENS POSTADAS EM REDES SOCIAIS. COMENTARIOS
AGRESS VOS. CONTEUDO REPUTADO OFENSIVO. ABUSO NO
MANEJO DO DIREITO A LIVRE MANIFESTACAO E A CRITICA.
QUALIFICACAO. CRITICAS VOLTADAS A ABORDAGEM
EMPREENDIDA POR AGENTES DE POLICIA CIVIL EM
SERVICO A COLEGA POLICIAL. DIVULGACAO DA IMAGEM
DO AGENTE NASREDES SOCIAIS.
CARATER DIFAMATORIO. ADJETIVOS E EXPRESSOESCHULAS
ENDERECADAS AOS AGENTES QUE CUMPRIRAM ORDEM E
DEVER LEGAL. EXPOS CAO INDEVIDA DOS AGENTES
INSERCAO EM CONTEXTO DESAIROSO E OFENSVO.
ATAQUES PESSOAIS EVIDENCIA(;AO. ATO ILICITO.
AFERICAO. PROTECAO A IMAGEM (CF, ART. 5° X).
RESPONSABILIDADE CIVIL. CONFIGURACAO. DANO MORAL.
FATO GERADOR. QUALIFICAC}AO. INDENIZACAO DEVIDA.
DIREITO DE RESPOSTA NA FORMA DE RETRATACAO.
COMPREENSAO PELA REPARACAO DEVIDA (CF, ART. 5°, V;
CC, ARTS 186, |, 188 e 944). SENTENCA REFORMADA.
HONORARIOS SUCUMBENCIAISRECURSAIS. FIXACAO.
1. A liberdade de manifestacdo e opinido, que compreende a critica,
como Vviga de sustentacdo do estado democratico de direito, ndo traduz
exercicio ilimtado do direito de expressdo, encontrando limites
justamente na verdade e nos direitos da personalidade genericamente
tutelados, obstando que fatos sejam distorcidos e modulados de modo
a induzr ilagbes ndo condizentes com a verdade e ofensas ao enfocado
ou que sga mangado sob forma de imprecagdes, injdrias e
xingamentos, sob pena de 0s excessos, traduzindo ofensa a honra do
alcancado pelas imprecactes, se transmudarem em ato ilicito e fato
gerador do dano moral ante os efeitos que irradia (CF, art. 5°, 1V, V e
X).
2. Conquanto a liberdade de expressdo e opinido encartem a
formulacdo de criticas, ndo acobertam a formulacbes de ofensas
pessoais a guisa de manifestagbes legitimas, que, a seu turno,
encerrando abuso de direito de manifestacdo, trasmudam-se em ato
ilicito, ensgjando a responsabilizacdo do agente na conformidade da
sua postura e das ofensas que engendrara com sua conduta, pois
destoante do sistema juridico que ofensas pessoais passiveis de
atentarem contra a incolumidade pessoal do afetado, maculando os
direitos da sua personalidade, notadamente a honorabilidade,
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dignidade e bom nome, sejam legitimadas sob a moldura do exercicio
regular do direito constitucionalmente resguardado (CF, art. 5°, 1V, V
eX; CC, arts. 186, 188, I, € 927).

3. Conguanto legitima a manifestacdo de criticas, opinibes e
pensamentos com base em fatos respaldados na realidade, as redes
sociais disponibilizadas no ambiente da internet ndo podem ser
transmudadas em territério livre e @ margem das regulacfes legais
para o encadeamento de ataques a honra, dignidade ou decoro de
guem quer que sga, estando sujeitas aos marcos legais que
resguardam os direitos da personalidade, descerrando as ofensas nelas
postadas abuso de direito no manegjo da liberdade de expressdo e
manifestacdo, qualificando-se como ato ilicito, porquanto a
Congtituicdo Federal resguarda a todo individuo o direito a protegdo
da sua imagem, honra, intimidade e vida privada (CF, art. 5°, X).

4. O agente publico da policia civil que, a guisa de manifestar sua
opinido e criticas a abordagem realizada por colegas da corporacéo a
outra policial, divulga as imagens dos agentes que executaram a
operacéo no cumprimento de dever e obrigacdo e alinha arrazoado
gue excede simples juizo critico, inserindo-os em contexto desairoso,
expondo-os e direcionando-lhes adjetivos e termos ofensivos,
apregoando, inclusive, que fossem execrados a despeito de terem
simplesmente cumprido o dever legal, imprecando-lhes, ainda, ofensas
depreciativas que afetaram sua idoneidade, credibilidade, bom nome
e reputacdo profissonal, incorre em ato ilicito, devendo ser
responsabilizado em face da sua conduta, mormente em se tratando
de veiculagbes de imagens no ambiente de redes sociais, que
alcancam proporcdes incontrolaves.

5. Conquanto resguardado pelo direito a liberdade de opinido,
expressdo e manifestacdo, o agente de policia civil que, diante de
operacdo realizada por colegas de corporacdo no cumprimento do
dever legal que alcancara outro policial, a guisa de manifestar seu
repudio, conquanto diante de ato em principio legal e legitimo, destina
aos protagonistas ofensas pessoais, enderecando-lhes xingamentos e
expressoes injuriosas no ambiente de rede social, incursiona pela
pratica de abuso de direito, protagonizando ato ilicito, devendo ser
responsabilizado pessoalmente pelos efeitos lesivos que irradiara aos
afetados pelas imprecagdes, pois wulnerara dos direitos da
personalidade dos atingidos (CF, art. 5° 1V, V e X; CC, arts. 186,
188, 1, 944 e 927).

6. A mensuracdo da compensacdo pecuniaria a ser deferida ao
atingido por ofensas de natureza moral deve ser efetivada de forma
parcimoniosa e em conformacdo com 0s principios da
proporcionalidade, atentando-se para a gravidade dos danos havidos,
para o comportamento do ofensor e para com as circunstancias do
caso, e da razoabilidade, que recomenda gque o importe fixado nao sga
t80 excessivo a ponto de ensgar uma alteracdo na situacéo financeira
dos envolvidos, nem tao inexpressivo que redunde em uma nova ofensa
ao lesado.
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7. A par da compensacdo pecuniaria devida ao afetado por ofensas
difundidas em redes sociais inseridas no ambiente da internet, é-lhe
assegurado direito de resposta pelas ofensas que lhe foram indevida e
ilicitamente direcionadas, que, a seu turno, pode ser materializado sob
a forma de veiculacéo de retratacdo, via de cominagdo imposta ao
ofensor com esse desiderato nos mesmos ambientes, como forma de ser
assegurado ao afetado a mais reparacéo defronte os efeitos lesivos que
experimentara em face do ilicito que o atingira (CF, art. 5°, X; CC, art.
944).

8. Editada a sentenca e aviado o apelo sob a égide da nova codificacio
civil, o provimento do recurso determina a inversdo dos 6nus da
sucumbéncia originalmente estabelecidos e a majoracdo dos
honorarios advocaticios originalmente fixados, porquanto o novo
edtatuto processual contemplara o0 instituto dos honorarios
sucumbenciais recursais, devendo a majoracéo ser levada a efeito
mediante ponderacédo dos servigos executados na fase recursal pelos
patronos da parte exitosa e guardar observancia a limitacdo da verba
honoréria estabelecida para a fase de conhecimento (NCPC, arts. 85,
8§ 2°e 11).

9. Apelacdo dos autores conhecida e provida. Honorérios recursais
redistribuidos e majorados. Sentenca reformada. Unanime (fls.
456/458).

A despeito da fundamentacéo constitucional do acérdéo, ndo houve a
devida impugnacéo da matéria por meio de recurso extraordinério, o que
atrai & espécie o Gbice da Simula 126/STJ (E inadmissivel recurso especial,
quando o0 acorddo recorrido assenta em fundamentos congtitucional e
infracongtitucional, qualquer deles suficiente, por s sO, para manté-lo, e a
parte vencida ndo manifesta recurso extraordinério). A proposito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. PUBLICACAO DE MATERIA JORNALI{STICA
INVERIDICA. ABUSO DO DIREITO DE INFORMAGCAO.
ACORDAO COM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS.

1. Inviavel a andlise do recurso especial quando dependente de
reexame de matéria fatica da lide (Simula 7 do STJ).

2. E incabivd o0 recurso especial se o acorddo recorrido
fundamenta-se em disposicdes da Congtituicdo Federal suficientes
para manté-lo e o recorrente ndo interpde recurso extraordinario
(Simula 126 do STF).

3. Agravo interno a que se nega provimento (AgRg no AREsp
7029/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, DJe, 24.10.2019).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO AUTORAL. ACORDAO COM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia com fundamento no
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artigo 5°, VI, da Congtituicéo Federal, concluindo que deve prevalecer
o principio congtitucional da liberdade de culto e de religido frente aos
direitos ao autor.

2. A parte agravante, no entanto, ndo interpds 0 Necessario recurso
extraordinario para impugnar o fundamento congtitucional, suficiente,
por s sO, para manter o aresto local, o que atrai a incidéncia da
Simula 126 desta Corte Superior. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp
769.846/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe,
5.10.2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANO MORAL. LIBERDADE DE EXPRESSAO. SUMULA 126/STJ.
QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO (AgRg no AREsp
469.771/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, DJe, 11.12.2015) —fls. 762.

Como se V€, a matéria relativa a omissdo do acdrddo recorrido sobre a autoria da
publicacgo feita no Facebook foi alegada somente no agravo interno, tratando-se de indevida
inovacao recursal. A aplicacdo da Simula 126/STJ esta suficientemente fundamentada do acérdéo
embargado.

Nessa linha, ndo ha o vicio apontado no aresto.

As razbes de embargos revelam, na verdade, apenas inconformismo com o
julgamento da causa.

O smples descontentamento com o decisum, a despeito de legitimo, néo tem o
conddo de tornar cabiveis os embargos de declarago, que servem ao aprimoramento da decisdo,
mas ndo a sua modificacdo, que s6 muito excepcionalmente € admitida.

A propésito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO
MATERIAL NAO VERIFICADOS. INOVACAO RECURSAL.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensegjadores dos aclaratorios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresignacdo, que objetiva nao
suprimir a omissdo, afastar a obscuridade, eliminar a contradigdo ou
corrigir erro material, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.

2. Impossivel analisar tese alegada apenas nas razoes do agravo interno
por setratar de evidente inovacéo recursal.

3. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no Agint nos EDcl no AREsp
1173801/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, DJe 13.2.2019)
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA. CARATER
PROTELATORIO. RECONHECIMENTO. EMBARGOS REJEITADOS
COM IMPOSICAO DE MULTA.

1. Inexistentes as hipoteses do art. 535 do CPC, ndo merecem acolhida os
embargos de declaracao.

2. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussao do julgado.

3. Embargos de declaracéo reeitados, com imposicdo de multa fixada em
1% (um por cento) do valor da causa (EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg
no AgRg no AREsp 453.117/SP, Rel. Minisro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, DJe 2.2.2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL.
OMISSAO. INEXISTENCIA. ERRO MATERIAL DA EMENTA.
AFASTAMENTO.

1. Os embargos de declaracéo sO se prestam a sanar obscuridade, omissao
ou contradicdo porventura existentes no acorddo, ndo servindo a
rediscusséo da matéria ja apreciada no recurso.

2. Embargos de declaracéo acolhidos em parte, para correcdo de erro
material, sem efeito modificativo (EDcl no AgRg no AREsp 511.553/SP,
Rel. Minisra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe
18.3.2015)

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E como voto.
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INTERES. : EDEVALDO DA CRUZ NUNES SEGUNDO
ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362
JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - MG099065
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : DALBERTOM CASELATO JUNIOR
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EMBARGADO : JUSTINE CARDOSI
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ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE MOREIRA DA CRUZ - DF023166
BRUCE FLAVIO DE JESUS GOMES - DF024131A
INTERES. : WENDERSON FONSECA DA SILVA
INTERES. : NEILTON ALVES MARTINS
ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362
JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - DF040996A
INTERES. : ADAILTON ROMULO DA SILVA
ADVOGADOS : HAIRTON ROSA SILVA - DF021313
NAYANE CARDOSO DE OLIVEIRA - ( ASSISTENTE DA CEF ) - DF054893
INTERES. . ILZA ALVES DE SOUZA
INTERES. : EDEVALDO DA CRUZ NUNES SEGUNDO
ADVOGADOS : ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF021362
JONATAS DA COSTA COELHO - DF021503
ALEX LUCIANO VALADARES DE ALMEIDA - MG099065
RAFAEL DARIO DE AZEVEDO NOGUEIRA - DF029621

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu rejeitar os
embargos de declaragao, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 14 de dezembro de 2021
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