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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 138.466 - PB (2020/0315459-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JOSE IDEVAN FRANCO DE LACERDA (PRESO)

: JOALLY SON GUEDES RESENDE - PB016427

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
PRAZO NAO PEREMPTORIO. FEITO QUE TRAMITA
REGULARMENTE NO TRIBUNAL DO JURI. DEMANDA DE
MAIOR DELONGA. ADEMAIS, PROCESSO COM 3
ACUSADOS. INEXISTENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cumpre asseverar que a Condlituic2o Federd, no art. 5°, indso
LXXVIII, precreve: "atodos, no ambito judicd e adminidrativo, s8o
assegurados a razoave duracéo do processo e 0s meaos que garantam
a cderidade de sua tramitac2o”. No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o
devido processo legd, a anpla defesa e 0 contraditorio que, da mesma

forma, precisam ser asseguradas as partes no curso do processo.

2. O condrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de um
critério aritmético, mas de uma afericéo redizada peo julgador, a luz
dos principios da razoabilidade e da proporciondidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto.

3. Na hipdtese, o fato tem tramitado regularmente, ndo se revelando,
até o presente momento, ilegdidade apta a ser sanada por esta Corte
Superior, pois a acdo pend dos processos do Tribund do i
demanda, inevitavdmente, uma maior delonga dos atos processuas.
Ademais, a quantidade de acusados (no caso, 3) também interfere no
andamento da acéo.

4. Agravo regimentd a que se nega provimento, com recomendacao,
entretanto, ao Juizo processante, para que imprimamaior celeridade na
conducdo do processo e revise a necessdade da manutencéo da
prisfo, nos termos do que determina o art. 316 do Codigo de
Processo Pend, com as dteragbes promovidas pda La n.
13.964/2019.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, com recomendacado, nos termos do voto do Sr.
Minisgro Relaor. Os Srs. Ministros Ribairo Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jodo
Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 15 de dezembro de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 138.466 - PB (2020/0315459-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE . JOSE IDEVAN FRANCO DE LACERDA (PRESO)

ADVOGADO : JOALLY SON GUEDES RESENDE - PB016427

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por JOSE IDEVAN FRANCO
DE LACERDA contra decisdo que, por entender ndo estar configurado o condrangimento
ilegd apontado, negou provimento ao recurso ordinaio en habeas corpus (e-STJ fls
104/108).

Segundo condta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em
12/6/2019, em razéo de suposto cometimento do ddito previsto no art. 121, § 2°, indso 1V,
do Cddigo Pend. A priséo em flagrante foi convertidaem preventiva (e-STJ fls 17/22).

Inconformada com a custddia cautdar, degando excesso de prazo, a defesa
impetrou habeas corpus perante o Tribund locad. Contudo, a ordem fa denegada, nos
seguintes termos (e-STJ fls 48/54).

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO DA PRISAO PROVISORIA.
AUSENCIA DE CONCLUSAO NA FORMACAO DA CULPA.
ULTRAPASSADOS MAIS DE 90 (NOVENTA) DIAS. OFENSA AO
PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. FEITO EM
REGULAR TRAMITA(;AO. DENUNCIA RECEBIDA. AGUARDANDO
DEFESA ESCRITA. EXCESSO SUPERADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA. Superado o
excesso de prazo apontado pelo impetrante, sobretudo, quanto a
formacdo da culpa, com a apresentacéo da denuncia pelo Parquet,
resta ultrapassado o constrangimento ilegal alegado, sobretudo,
guando se trata de réu preso, ndo ficando adstrito apenas ao
disposto na lei, podendo ser mais elastico, devido a necessidade de
coleta de mais elementos capazes de formar e elaborar a peca
exordial, considerando-se 0 principio da razoabilidade, eis que
apenas 0 excesso injustificavel poderia caracterizar 0
constrangimento ilegal apontado. Nao se exige, nesta fase do
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procedimento, prova plena da autoria delitiva, bastando meros
indicios que demonstrem a probabilidade do ora paciente ter
participado dos fatos delituosos, bem como, a decisdo esta
embasada em fatos concretos e elementos probatérios constantes
nos autos, os quais sdo suficientes para fundamenta-la. VISTOS,
relatados e discutidos estes autos de habeas corpus, acima
identificados, ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba em, a unanimidade, DENEGAR a
ordem mandamental, em harmonia com o parecer da Procuradoria
de Justica.

Nas razbes do recurso ordinario (e-STJ fls. 91/97), a defesa degou, em
sintese, que o recorrente esta sofrendo condrangimento ilegd por excesso de prazo para a
formacdo da culpa, uma vez que esta preso preventivamente desde 12/6/2019. Aponta que
nd h& mativos que judifiquem a demora da conclusfo da instrucéo, uma vez que nNéo exise
complexidade nos autos, bem como qualquer contribuicéo por parte da defesa para o atraso
no dedinde da ingtrucéo arimind, havendo inequivoco congrangimento ilegd uma vez que a
prisdo cautelar ndo pode perdurar irrazodvelmente em detrimento dos prazos estipulados nale
(e-STJfl. 94).

Dessa forma, requereu, na limnar e no méito, o rdaxamento da priso

preventiva, com a expedicdo do dvara de soltura

Negou-se provimento ao recurso nos termos da decisdo de e-STJ fls
104/108.

Diante disso, no presente regimentd, a defesa repisa 0s argumentos
anteriormente expendidos, aegando a ilegdidade da manutencéo da prisio preventiva, uma
vez que ha excesso de prazo para a formacdo da culpa, sendo desrespeitados o prazo e as

diretrizesdo parégrafo Unico do art. 316 do Codigo de Processo Pend.

Pugna pela recondderacdo da decisio vergastada ou que 0 agravo sga
levado a julgamento pelo Colegiado da Quinta Turma, para que sga dado provimento ao

recurso ordin&rio.

E o rdadrio.
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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 138.466 - PB (2020/0315459-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
A despeito das degagbes do agravante, entendo que a decisdo impugnada
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Cumpre asseverar que a Condtituicéo Federd, no art. 5°, indso LXXVIII,
precreve: "atodos, no ambito judicd e adminidrativo, sdo assegurados a razoavel duracéo

~_

do processo e 0s maos que garantam a celeridade de sua tramit . No entanto, essa
garantia deve ser compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o devido
processo legd, a ampla defesa e o contraditério que, da mesma forma, precisam ser

asseguradas as partes no curso do processo.

Mencione-se, por outro lado, que, com o fim de assegurar que a priséo néo
s edenda por periodo superior a0 necessario, configurando verdadeiro cumprimento
antecipado da pena, a dteracdo promovida pela Le n° 13.964/19 ao art. 316 do Codigo
Pend estabeleceu que o magigtrado revisara a cada 90 dias a hecessidade da manutencéo da
prisdo, mediante decisdo fundamentada, sob penade tornar a prisfo ilegd.

Necessario, porém, condderar que, cumprido td requisito, eventud
congrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de um critério aritmético, mas de uma
aferico redizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporciondidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo abusivo e
Injudtificado na prestagéo jurisdiciond.

In casu, quanto a matéria, o Tribund de origem ressdta considerando a
complexidade do feito, torna-se compreensivel e justificavel a demora na conclusdo do
inquérito policial e, consequentemente, na elaboracdo da peca exordial, a qual ja foi
recebida pelo juizo, estando os autos aguardando a apresentacdo de defesa escrita
(e-STJfI. 53).
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De acordo com as informacfes prestadas pelo juizo de primeiro (e-STJ fl.
31), o recorrente esta sendo invedtigado juntamente com outros dois acusados, pela suposta
préatica do aime previgo no art. 121, 82°, IV, c/c os arts. 29 e 62, |1, todos do CP. Informa
anda, que fa oferecida a denlincia, apos o recebimento, o recorrente fal citado, estando o

processo aguardando apresentac@o de defesa prévia dos demais denunciados.

Obsarva-se que a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou
inérda do Magidrado sngular, ndo se podendo desprezar a quantidade de acusados (3) bem
como o fato de que processos do Tribund do Jri demandam, inevitavelmente, uma maior

delonga dos atos processuals.

A propésito:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
INIDONEIDADE DO DECRETO PRISONAL NAO ANALISADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMAGAO DA CULPA. INEXISTENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO. FEITO QUE TRAMITA REGULARMENTE.
TRIBUNAL DO JURI. DEMANDA INEVITAVEL DE MAIOR
DELONGA. SENTENCA DE PRONUNCIA PROLATADA. SUMULA
21 DO STJ. INTERPOSICAO E DESISTENCIA DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO PELA DEFESA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
61 STJ. PANDEMIA. CANCELAMENTO DE PRAZOS E ATOS
PROCESSUAIS, POR MOTIVO DE FORCA MAIOR. WRIT NAO
CONHECIDO. COM RECOMENDAGCAO.

1. Esta Corte - HC 535.063, Terceira Sec¢éo, Rel. Ministro Sebastido
Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e 0 Supremo Tribunal Federal -
AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber,
julgado em 27/3/2020; AgRg no HC 147.210, Segunda Turma, Rel.
Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram
orientacéo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo
do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. No pertinente a alegacao de inidoneidade do decreto prisional,
em face da suposta inexisténcia concreta dos requisitos aptos a
manutencdo do paciente segregado, verifica-se que a questdo ndo
foi analisada pelo Tribunal de origem, no julgamento do writ
originario, motivo pelo qual sua apreciacdo direta por esta Corte
Superior fica obstada, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.
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3. Segundo orientacdo pacificada nos Tribunais Superiores, a
anélise do excesso de prazo na instrugdo criminal seré feita a luz
do principio da razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser
considerada as particularidades do caso concreto, a atuacao das
partes e a forma de conducéo do feito pelo Estado-juiz. Dessa
forma, a mera extrapolacdo dos prazos processuais legalmente
previstos ndo acarreta automaticamente o relaxamento da
segregacdo cautelar do acusado (RHC 58.140/GO, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe
30/9/2015; RHC 58.854/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/9/2015, DJe
30/9/2015).

4. Na hipotese, o feito tem tramitado regularmente, ndo se
revelando, até o presente momento, ilegalidade apta a ser sanada
por esta Corte Superior, pois a acéo penal originaria dos processos
do Tribunal do Jdri demanda, inevitavelmente, uma maior delonga
dos atos processuais.

5. Vale lembrar, ainda, que, conforme a diccdo da Simula 21/STJ,
"pronunciado o reéu, fica superada a alegacéo do constrangimento
ilegal da priséo por excesso de prazo na instrucao”.

6. Segundo se verifica, a Defensoria Publica interpbs Recurso em
Sentido Estrito, perante o TJPE, e, depois de serem remetidos os
autos a julgamento, desistiu do recurso. Com efeito, "néo constitui
constrangimento ilegal o excesso de prazo na instrucéo provocado
pela defesa”, conforme assenta a Simula 64 desta Corte

7. O atraso no encerramento da instrugdo criminal da-se tambémem
decorréncia de medidas preventivas decorrentes da situacéo
excepcional da pandemia do COVID-19, que geraram a suspensao
dos prazos processuais e o cancelamento da realizagdo de sessOes
e audiéncias presenciais, por motivo de for¢a maior. Precedentes.

8. Habeas corpus ndo conhecido, com recomendacao, de oficio, ao
Juizo de primeiro grau, que reexamine a necessidade da
segregacéo cautelar do paciente, tendo em vista o tempo decorrido
e o disposto na Lel 13.964/19. Preconiza-se, igualmente, celeridade.

(HC 608.916/PE, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 27/10/2020, REPDJe 12/11/2020, DJe
03/11/2020)
Assim, ndo ha que se fda em excesso de prazo para a concusio da
presente agcdo pend, especiamente quando andisado as peculiaridades do feto, verificase
gue este vem tramitando de forma adequada.

Ante 0 exposto, permanecendo higidos os fundamentos da decisfo
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combetida, nego provimento ao agravo. Recomendo, entretanto, ao Juizo processante que
imprimamaior celeridade na conducéo do processo e revise a necessdade da manutencéo da

prisdo, nos termos do que determina o art. 316 do Codigo de Processo Pend, com as

ateraghes promovidas pelaLe n. 13.964/2019.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0315459-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 138.466 / PB
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00005758520198150151 08099683220208150000 5758520198150151
8099683220208150000

EM MESA JULGADO: 15/12/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE IDEVAN FRANCO DE LACERDA (PRESO)
ADVOGADO : JOALLYSON GUEDESRESENDE - PB016427
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CORREU : FRANCISCO DEASSISMALAQUIAS
CORREU : RAFAEL PEREIRA MALAQUIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE IDEVAN FRANCO DE LACERDA (PRESO)

ADVOGADO : JOALLYSON GUEDES RESENDE - PB016427

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, com
recomendacdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jodo Otévio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



