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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 169.679 - MG (2019/0355447-1)

RELATOR
SUSCITANTE

SUSCITADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES CRIMINAIS E

DE PRECATORIAS CRIMINAIS DE UNAI - MG

: UiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DO

DISTRITO FHEDERAL

: JOSE APARECIDO DOS REIS
: RAQUEL DOS SANTOS ALMEIDA - DF032308
. JUSTICA PUBLICA

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO DE
PENA. JUiZO COMPETENTE PARA UNIFICACAO DE PENAS
ORIUNDAS DE ESTADOS DIFERENTES. PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS IMPOSTA PELA JUSTICA ESTADUAL DE
UNAI/MG X PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE IMPOSTA
PELA JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL. CONDENADO QUE
SE ENCONTRAVA PRESO PREVENTIVAMENTE NO DF.

1. Situacdo em que 0 executado se encontrava preso preventivamente
em virtude de processo pend em curso no DF, o que o impediu de dar
inido a execucdo de pena redritiva de direitos que Ihe fora impoga na
Judica Estadud de Unai/MG por sentenca que trangtou em julgado
em 198/2017.

Com a superveniéncia de acordéo do TIDFT confirmando a sentenca
gue condenara o réu a 21 (vinte e um) anos de reclusdo, no regime
indd fechado pelo cometimento de homicidio qudificado e tentativa
de homicidio, foi recomendado que se desse inido a execucdo
provisdriada pena.

2. E bem verdade que o Smples fato de o condenado estar preso em
comarca diversa daguela competente para a execucdo da sentenca, em
cumprimento de mandado de priséo preventiva expedido por outro
Juizo, ndo conditui causa legd de dedocamento da competéncia
origindria para a execucdo da pena. Precedente: CC 148.926/RS, Rd.
Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Tercera Secéo,
julgado em 28/9/2016, DJe 27/10/2016.

3. Ao se estabelecer a competéncia inidd para dar inicio a execucéo
das penas impodas a um determinado condenado, deve-se ter em
mente que o0 art. 76 do Codigo Pend dispde que, "No concurso de
infrag0es, executar-se-a primearamente a pena mas grave' (AgRg no
AREs 630.099/MT, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado em 12/6/2018, DJe 19/6/2018)

4. Diante desse contexto, parece mas razoavel que o reeducando
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permaneca cumprindo a pena privdiva de liberdade no Jiizo de
Dirato da Vara de Execugdes Penais do Didrito Federa, onde ja se
encontra detido por forca de prisio preventiva, e que sga de o
responsvel pela unificacdo das penas, 0 que, ademas, atende ao
principio da economia processud.

5. BEm outras Stuagdes envolvendo condenagtes impostas em Vaios
Estados, esta Corte ja decidiu pda manutencéo do cumprimento de
outras penas supervenientes no locd em que o reeducando ja se
encontra cumprindo pena. Precedentes CC 151.849/GO, Rd.
Minigro FELIX FISCHER, Tercera Secéo, julgado em 14/06/2017,
DJe 22/06/2017; CC 103.228/PR, Rd. Minigra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, Terceira Segéo, julgado em 26/8/2009, DJe
3/9/2009.

6. O dmples fato de o condenado ou sua familia morar em comarca
diversa daguda em que se encontra preso, ou ter mudado de
resdéncia, por vontade prépria, ndo conditui causa legd de
ded ocamento da competéncia origindria para a execucdo da pena

Ademais, ndo ha provas, nos autos, de que o tratamento medico do
gpenado para controle do virus HIV n&o possa ser mehor conduzido
no Didrito Federal que, em tese, digpde de mas medicamentos e
mehor assgéncia médica do que a cidade de Una/MG.

7. Conflito conhecido, para declarar a competéncia do Jizo de Direito
da Vara de Execugdes Penais do Didrito Federd, o suscitado.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Terceira Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer do conflito e declarar competente 0 suscitado, Jizo de Dirdto da Vara de
Execugdes Penais do Didrito Federa, nos termos do voto do Sr. Minidro Reator. Os Srs.
Minigros Ribero Dantas, Antonio Sadanha Palheiro, Jod Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda

Raposo (Desembargador convocado do TYPE), LauritaVaz, Sebastido Reis Jnior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Jorge Muss.
Pregdiu o julgamento o Sr. Minigtro Nefi Cordeiro.

Brasilia(DF), 11 de dezembro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 169.679 - MG (2019/0355447-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUGCOES CRIMINAIS E
DE PRECATORIAS CRIMINAIS DE UNAI - MG

SUSCITADO : UiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DO
DISTRITO FEDERAL

INTERES. . JOSE APARECIDO DOS REIS

ADVOGADO : RAQUEL DOS SANTOS ALMEIDA - DF032308

INTERES, : JUSTICA PUBLICA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Jizo de Direito

da Vara de Execugdes Criminas e de Precatorias Criminais de Unai/MG em face de deciséo
do Juizo de diréto da Vara de Execugbes Penas do Didrito Federd que se reputou
incompetente para conduzir a execugdo pend de JOSE APARECIDO DOS REIS,

Congta, nos autos, que o detento fol condenado, nos autos da Agéo Pend n.
2012.03.1.030926-7, pelo Tribund do Jiri de Ceilandia, a 21 (vinte e um) anos de reclusio,
no regime inidd fechado, pela tentativa de homicidio de Josgledston e pelo homicidio
qudificado (art. 121, 8 2°, 1l e IV, do Cadigo Pend) de Fabio.

O réu se encontrava preso preventivamente e a sentenca recomendou sua

permanéncia na prisfo até o find julgamento de sua apelacéo aimind.

Julgada sua Apdacdo n. 0030196-55.2012.8.07.0003, em sessdo de
19/8/2019, fa recomendado o inido da execucdo provisiria da pena pea Priméra Turma
Crimind do Tribund de Justicado Didtrito Federd e Territdrios.

Ha peticdo do condenado, nos autos, requerendo sua trandferéncia para a
Penitenciaia de Unai/MG, a0 argumento de que sua genitora ja € idosa, resde di e néo teria
condigdes financeras para arcar com as passagens para vistélo. Afirma, também, que “foi
descoberto que o executado necessita de tratamento médico especifico, pois 0 mesmo é
portador do virusHIV” (e-STJfl. 81)

O Juizo sustitado (do DF), reconheceu a prevencdo da Judtica Estadud de
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Una/MG para a execucéo definitiva das penas impogtas ao condenado, ao fundamento de que
havia um processo de execucdo pend anterior (de n. 0016387-85.2017.8.13.0704), fundado
em condenacdo da Comarca de Una/MG, por violago dos arts. 304, caput, e 297 do
Cddigo Pend que trangitara em julgado em 19/8/2017, naqud foraimposta a pena redtritivade
direitos de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de prestacéo de servigos a comunidade, cumulada

com o pagamento de 2 (dois) sdé&ios minimos

Na mesma ocasido, 0 Lizo do DF ressatou que o Sstema prisond didrita

néo digpde de vagas para acolher o interno, pois esta superl otado.

Por sua vez, 0 Jizo suscitante (de Unai/MG), a par de sdientar que o Juizo
suscitado determinou a redigtribuicdo da execucdo pend sem, previamente, solicitar vaga no
locd de destino, esclareceu que 0 sentenciado jamals chegou a inidar 0 cumprimento da pena
restritiva de direitos imposta naquda Comarca e, “Ainda que o0 apenado tivesse inidiado o
cumprimento da reprimenda exisente neste Estado, trata-se de reprimenda dternativa e que
dispensa o recolhimento em estabelecimento prisond. Por sua vez, a pena exigente no Didrito
Federa requer vaga em estabdecimento prisond. Portanto, ndo ha como admitir a presente
execucao pend nesta urbe, cabendo ao juizo do Didrito Federal executar a pena privativa de
liberdade naquele Estado” (e-STJfl. 114).

Instado a se manifestar sobre a controvérsia, 0 Ministério Publico Federd,
en parecer da lavra da Subprocuradora-Geral da Replblica, AUREA ETELVINA
NOGUEIRA LUSTOSA PIERRE, opinou pela competéncia da Justica comum do Didtrito
Federd. Referido parecer recebeu a ssguinte ementa

CC CONFLITO NEGATIVO.

SUSCITANTE: JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES
CRIMINAIS E DE PRECATORIAS CRIMINAIS DE UNAI - MG
SUSCITADADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES
PENAIS DO DISTRITO FEDERAL COMPETENCIA. Do Juizo
Suscitado.

Pela procedéncia do Conflito de Competéncia, para a competéncia
do Juizo do Distrito Federal.

Execucdo penal — cumprimento de execucao (unificacdo).
Havendo condenacdo em unidades federativas diversas, o Juizo
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competente para a execucao da pena sera o do local em que ja
houver execucéo iniciada.

Nao distingdo entre execucdo a pena restritiva de direitos ou a
pena privativa de liberdade.

Estando pendente Audiéncia para o cumprimento da pena restritiva
de direito, ndo se pode ter por iniciada a execucao.

Na espécie, a primeira execucdo iniciada se da no Distrito Federal,
onde j4, inclusive, se encontra preso preventivamente o
Condenado.

E o rdaodrio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 169.679 - MG (2019/0355447-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Conheco do conflito, uma vez que 0s juizos que suscitam a incompeténcia
estdo vinculados a Tribunas diversos, 0 que ara a competéncia originaia do Superior
Tribund de Judtica, consoante o disposto no art. 105, inciso |, dinea "d', da Condituicéo
Federd.

Questiona-se nos autos qua seria 0 Juizo competente para a execucéo de

penas impodas em Estados diferentes.

Pelo que se depreende dos documentos juntados aos autos (ver Guia de
Recolhimento a e-STJ fl. 44), o sentenciado faol condenado pelo Juizo de Dirdto da Vara
Crimind da Comarca de Una/MG, nos autos da A¢do Pend n. 0021130-41.2017.8.13.0704,
as penas redritivas de diratos de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de prestacéo de sarvicos a
comunidade, cumulada com o0 pagamento de 2 (dois) sdaios minimos por afronta aos arts.
304, caput, e 297 do Cddigo Pend, sentenca essa que trandtou em julgado em 19/8/2017.

Alénm diso, fo condenado, nos autos da Acdo Pend n.
2012.03.1.030926-7, peo Tribund do X de CeléndiaDF, a 21 (vinte e um) ancs de
reclusdo, no regime inidd fechado, pela tentaiva de homicidio de Jodgledston e pdo
homicidio qudificado (art. 121, § 2°, Il e 1V, do Codigo Pend) de Fabio.

Em relacéo a0 processo em curso no DF, o0 réu se encontrava preso
preventivamente e, no julgamento da apelacdo aimind por ee interposta, a Primara Turma

Crimind do TIDFT recomendou que fosse dado inicio a execugdo provisria de sua pena.

Diante desse quadro, é forgoso reconhecer que, com efeito, a execugéo da
pena impoda pda Comarca de Una/MG né&o chegou a ter inido, até porque da era

incompativel com a prisdo preventivado réu, entéo em curso no DF.

E bem verdade que o smples fato de o condenado estar preso em Comarca

diversa daguela competente para a execucéo da sentenca, em cumprimento de mandado de
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prisfo preventiva expedido por outro Jizo, ndo condtitui causa legd de dedocamento da

competéncia originaria para a execucao da pena.
Nesse sentido, jadecidiu a Terceira Secéo desta Corte:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZOS CRIMINAIS
ESTADUAIS EXECUCAO DE PENA. PRISAO PREVENTIVA EM
OUTRA COMARCA. AUSENCIA DE TRANSFERENCIA LEGAL -
ART. 86 DA LEP. COMPETENCIA DO JUiZO DA EXECUCAO DO
LOCAL EM QUE FOI PROFERIDA A SENTENCA CONDENATORIA
DEFINITIVA.

1. O simples fato de o condenado estar preso em Comarca diversa
daquela competente para a execucdo da sentenca, em cumprimento
de mandado de prisdo preventiva expedido por um terceiro Juizo,
nao congtitui causa legal de deslocamento da competéncia
originaria para a execucao da pena. Precedentes.

2. Conflito conhecido, para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da Comarca de Rio Meleiro/SC, o suscitado, para a
execucao da pena do condenado.

(CC 148926/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 28/09/2016, DJe
27/10/2016)

No entanto, muito embora ndo hgja, nos autos, informagéo sobre o trandto
em julgado da condenac@o imposta no DF para a defesa, sabe-se que a apeacdo defensvafo
julgada improcedente e que foi autorizada a execucdo provisdria da pena impodta peo
Tribund do Jri.

Assim sendo, estése diante de uma condenacéo prévia da Justica Estadud
de Una/MG que impds duas penas ddfinitivas redritivas de direito, cuja execucéo definitiva
anda ndo teve inicio, e de uma condenacdo da Justica Estadud do DF que impds uma severa
pena privaiva de liberdade (21 anos de reclusio) cuja execucéo provisoriafa autorizeda pelo
Tribund de Judticado Didrito Federd e Teritorios.

Trata-se, portanto, de estabelecer a competéncia inidd para a execucéo de

todas as penas impostas ao condenado, e ndo de questionamento a respeito da possibilidade
de modificagdo de competéncia

Deve-se ter em mente que o art. 76 do Cddigo Pend dispde que, "No

concurso de infragBes, executar-se-a primeiramente a pena mais grave'.
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Nesse sentido, entre outros:

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DE PENAS PRIVATIVAS DE
LIBERDADE NAS MODALIDADES RECLUSAO E DETENCAO.
UNIFICACAO. DESCABIMENTO. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pena
de reclusdo, por ser mais grave, serd cumprida emprimeiro lugar e,
posteriormente, a de detencdo, ndo havendo falar em unificagéo de
penas, diante da impossibilidade de execucdo simultanea de duas
modalidades distintas de penas privativas de liberdade.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 630.099MT, Re. Minisro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 19/06/2018)

Diante desse contexto, parece mas razoave que o reeducando permaneca
cumprindo a pena privativa de liberdade no Jizo de Direito da Vara de Execugdes Penais do
Didrito Federal, onde ja se encontra detido por forca de prisio preventiva, e que sga €e o
reponsdvel pela unificacdo das penas, 0 que, ademals, atende ao principio da economia

processud.

Digase de passagem, em outras StuacOes envolvendo condenacoes
impogtas em varios Estados, esta Corte ja decidiu pela manutencéo do cumprimento de outras
penas supervenientes no locad em que o reeducando ja se encontra cumprindo pena

Confiram-s=

PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. REEDUCANDO CONDENADO EM DIVERSAS
UNIDADES JUDICIARIAS JUiZO COMPETENTE PARA
CONHECIMENTO, FISCALIZACAO E ACOMPANHAMENTO DA
EXECUCAO PENAL. JUiZO EM QUE O APENADO CUMPRE A
REPRIMENDA.

| - Execucdo penal gque ndo teve sua génese no Juizo suscitado,
estando o apenado cumprindo pena em ambos 0S juizos, ora
conflitantes, em virtude de sentenca penal condenatéria. Il -
Competente € 0 Juizo da execucéo em que o reeducando cumpre a
reprimenda, para conhecer das demais execugbes e apreciar
eventuais incidentes referentes ao procedimento de execugao penal.

Conflito de competéncia negativo conhecido para declarar
competente o Juizo de Direito da Vara Criminal de Novo Gama/GO.

(CC 151849/GO, Rd. Minigro FELIX FISCHER, TERCEIRA
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SECAO, julgado em 14/06/2017, DJe 22/06/2017)

PENAL E PROCESSO PENAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. EXECUCAO PENAL. REU FORAGIDO.
MANUTENCAO DA COMPETENCIA DO JUiZO DE DIREITO DA
VARA DAS EXECUCOES CRIMINAIS DE SAO JOSE DO RIO
PRETO/SP.

1. Quando o réu é condenado em dois estados diferentes, e
unificadas as penas, € competente para a execuc¢ao o juizo do local
onde o sentenciado cumpre a reprimenda.

2. A competéncia da Vara das Execugfes ndo se altera em virtude
da evasédo do sentenciado.

3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo de Direito da Vara das Execugfes Criminais de Sdo José do
Rio Preto/SP, ora suscitado.

(CC 103228/PR, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, TERCEIRA SECAO, jugado em 26/08/2009, DJe
03/09/2009) — negritei.

No mesmo sentido, confiram-se as seguintes decisies monocraicas CC
160.487/GO, Rel. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, DJe de 27/6/2019; CC
165.722/PR, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 5/8/2019; CC 166.109/DF,
Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe de 18/6/2019; e CC 164.031/GO, Re.
Ministro FELIX FISCHER, DJe de 15/3/2019.

Observo, por fim, que o smples fato de o condenado ou de sua familia
morar em comarca diversa daguela em que se encontra preso, ou ter mudado de resdéncia,
por vontade propria, ndo conditui causalegd de dedocamento da competéncia origindria para
a execucao da pena. Ademais, ndo ha provas de que o tratamento médico do apenado para
controle do virus HIV ndo possa ser mdhor conduzido no Didrito Federd que, em tese,

dispde de mais medicamentos e mahor asssténcia médica do que a cidade de Unai/MG.

Ante 0 exposto, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo
de Direito da Vara de Execugdes Penais do Didrito Federa, 0 suscitado.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2019/0355447-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 04021969420198070015 4021969420198070015
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

CC 169.679 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 11/12/2019

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO

SUSCITANTE : UizO DE DIREITO DA VARA DE EXECUC;C)ES CRIMINAIS E DE
PRECATORIAS CRIMINAISDE UNAT - MG

SUSCITADO : JUizO DE DIREITO DA VARA DE EXECU(;OES PENAIS DO DISTRITO
FEDERAL

INTERES. . JOSE APARECIDO DOS REIS

ADVOGADO . RAQUEL DOSSANTOSALMEIDA - DF032308

INTERES. . JUSTICA PUBLICA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Segdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o
suscitado, Juizo de Direito da Vara de Execucbes Penais do Distrito Federal, nos termos do voto

do Sr. Ministro Rdlator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Paheiro, Joel llan Paciornik,
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Laurita Vaz, Sebastido Reis

Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



