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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.126.307 - SP (2017/0161870-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: ANTONIO TAKANO
: ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -

SP023183

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. DOLO ESPECIFICO.
DESNECESSIDADE. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CONSEQUENCIAS DO DELITO. ELEVADO PREJUIZO AO
ERARIO.  FUNDAMENTACAO  ADEQUADA.  SANCAO
PECUNIARIA. MONTANTE CALCULADO CONFORME A
SITUACAO ECONOMICA DO REU. DESCONSTITUIGAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Explicitados pelo Tribunal de origem os fundamentos pelos
guais entendeu caracterizado o crime de apropriacdo indébita
previdenciaria, ndo se verifica a alegada negativa de prestacao
jurisdicional. Precedentes.

2. O posicionamento consolidado no ambito da Terceira Secao
deste Tribunal Superior € no sentido de que o tipo penal do artigo
168-A, do Cdédigo Penal, constitui crime omissivo proprio, que se
consuma com o néo recolhimento da contribuicdo previdenciaria
dentro do prazo e das formas legais, inexigindo a demonstracao
do dolo especifico.

3. A pena-base foi fixada acima do minimo legal considerando
desfavoravel o fato de a conduta ter causado significativo prejuizo
aos cofres publicos. Tal entendimento encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte, que considera valido o acréscimo na
pena em razdo do elevado prejuizo ao erario nos crimes de
apropriacao indébita previdenciaria.

4. O pedido de redimensionamento da sancdo pecuniaria
depende de exame aprofundado do conjunto probatério, de modo
a modificar o entendimento firmado pela Corte de origem acerca
da situacdo econémica do agravante, providéncia inviavel de ser
adotada diante dos estreitos limites de cognicdo do recurso
especial, a teor do enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal
de Justica.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Felix Fischer votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.126.307 - SP (2017/0161870-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : ANTONIO TAKANO
ADVOGADO : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
SP023183
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de agravo
regimental interposto por Antdnio Takano, nos termos do art. 258 do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, contra decisdo unipessoal desta Relatoria (e-STJ, fls.

1202-1211), que conheceu do agravo, mas ndo conheceu do recurso especial.

Narram o0s autos que o agravante era administrador da Takano Editora
Gréfica Ltda. Entre junho de 2003 e fevereiro de 2005, ele teria retido valores retirados
da remuneracdo paga aos empregados da empresa a titulo de contribuicdo para a
Seguridade Social, mas nao fez o recolhimento desses valores aos cofres publicos. Por
isso, foi denunciado pelos crimes de apropriacdo indébita previdenciaria e sonegacao
de contribuicdo previdenciaria (art. 168-A e art. 337-A, ambosdo Codigo Penal), além do

delito descrito no art. 1°, inciso |, da Lei n. 8.137/90.

Encerrada a fase instrutoria, o Juizo da Nona Vara Criminal Federal de
Sao Paulo prolatou sentenca, condenando o ora agravante a 2 (dois) anos e 11 (onze)
meses de reclusdo, além de 13 (treze) dias-multa pelo delito previsto no art. 168-A do
Estatuto Repressivo. A mesma pena foi aplicada pela préatica do crime de sonegacéo de

contribuicao previdenciéria.

O eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido reformou a sentenca,
redimensionando a sancao corporal imposta ao acusado que, no total passou a ser de 3
(trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusédo, em regime aberto, além de 40 (quarenta)
dias-multa, a razdo unitaria de cinco salarios minimos. A pena privativa de liberdade foi
substituida por duas medidas restritivas de direitos. Opostos embargos de declaracéo,

estes foram rejeitados pela eg. Corte de origem.

O recurso especial postulou, em suma, a absolvicdo e, subsidiariamente,

a revisdo da pena imposta. Quanto ao primeiro topico, o recorrente alegou
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contrariedade aos arts. 1° e 168-A do Codigo Penal, afirma ser atipica a conduta
praticada. Além disso, asseverou gque nao foram amealhadas provas de que havia
disponibilidade financeira quando as contribuigdes previdenciérias deixaram de ser

recolhidas.

Quanto a dosimetria, defendeu-se com a tese de que foram empregados
fundamentos inidéneos para a majoracdo da pena-base. No que tange a sancédo
pecunidria, sustenta que ndo h& elementos capazes de atestar a boa condi¢édo
econdmica do réu, de modo a justificar o estabelecimento do valor unitario do dia-multa

no maximo autorizado pela lei.

O apelo ndo foi admitido na origem, em razdo dos Obices indicados nos
enunciados n. 282, da Sumula do Supremo Tribunal Federal, 7 e 83 desta Corte. O
agravo manejado com o objetivo de destrancar o recurso especial ndo obteve o éxito

esperado pelo ora agravante.

Nas razdes deste regimental, a defesa repisa os argumentos em favor da
atipicidade da conduta e, subsidiariamente, da necessidade de redimensionamento das
sancdes aplicadas. Ao final, requer a reconsideracdo do decisum agravado ou a

apresentacao deste feito ao Colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.126.307 - SP (2017/0161870-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Atendidos 0s pressupostos

formais de admissibilidade, passe-se a aprecia¢cdo do mérito recursal.

No que se refere a auséncia de fundamentacdo do acordéo regional, nos
limites estabelecidos pelo artigo 619 do Cddigo de Processo Penal, os embargos de
declaracdo destinam-se a suprir omissao, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou

ambiguidade eventualmente existentes no julgado combatido.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS. DEFENSOR DATIVO. JUNTADA DE
PROCURACAO. DESNECESSIDADE. RECURSO ORDINARIO
CONHECIDO. MERITO. DATA DE CONTRATO DE VIAGEM.
EQUIVOCO. CORREGCAO. NULIDADE NAO RECONHECIDA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. EMBARGOS
ACOLHIDOS EM PARTE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

| - Nos termos do art. 619 do CPP, serdo cabiveis embargos
declaratérios quando houver ambiguidade, obscuridade,
contradicdo ou omissdo no julgado. Ndo constituem, portanto,
recurso de reviséo.

Il - Verificando-se que o causidico foi nomeado pelo Juizo -
Defensor dativo ou ad hoc -, ndo é necessaria a juntada de
procuracdo. Nesse passo, deve ser conhecido o recurso ordinario
em habeas corpus, presentes todos o0s requisitos de
admissibilidade. Il - De fato, o contrato para realizagdo da viagem
foi celebrado antes da designacdo da audiéncia, porém, nele ha
clausula expressa acerca da possibilidade de remarcacdo do
compromisso ou restituicdo da totalidade dos valores pagos, o que
afasta por completo a alegacdo de que restou comprovada a
impossibilidade de comparecimento do advogado na Sessdo de
Julgamento no Juri.

IV - Ratifica-se o entendimento de que, tal como ocorreu em
relacdo ao préoprio advogado solicitante do adiamento, sera
nomeado Defensor ad hoc para garantir a ampla defesa do réu
durante o julgamento em Plenario do Juri.

V - Ressalte-se, mais uma vez, que a jurisprudéncia desta Corte de
Justica, ha muito ja se firmou no sentido de que a declaracdo de
nulidade exige a comprovacdo de prejuizo, em consonancia com o
principio pas de nullite sans grief, consagrado no art. 563 do CPP e
no enunciado n. 523 da Sumula do col. STF, o que ndo ocorreu na
hipotese sob exame.
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Embargos acolhidos, para conhecimento do recurso ordinério, para
o0 qual nego provimento, porquanto ndo configurada nulidade e
tampouco prejuizo.

(EDcl no RHC 80.959/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AMBIGUIDADE, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. ACLARATORIOS
REJEITADOS.

1. O recurso de embargos de declaracdo presta-se, tdo
somente, a sanar ambiguidade, contradicdo, obscuridade ou
omissao do julgado, consoante dispde o art. 619 do Cédigo de
Processo Penal, ou, entéo, retificar, quando constatado, erro
material do julgado.

2. Reveste-se de carater nitidamente infringente os argumentos dos
aclaratérios que, a pretexto de omissao, contradi¢cdo, obscuridade e
ambiguidade, repisam os fundamentos da inicial, o0 que nao se
harmoniza com o escopo da medida integrativa, conforme iterativa
jurisprudéncia desta Corte

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no HC 211.288/MS, Rel. Min. NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 01/07/2015)

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. AUSENCIA DOS ViCIOS
DO ART. 619 DO CPP. [...]. 4. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo séo recurso com fundamentacao
vinculada, sendo imprescindivel a demonstracdo de que a
decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditéria
ou omissa, conforme disciplina o art. 619 do Cddigo de
Processo Penal.

[..]
4. Embargos de declaracéao rejeitados.
(EDcl no AgRg no AREsp 6.012/DF, Rel. Min. REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 29/06/2015)
Quanto ao ponto, como ja asseverado na decisao impugnada, verifica-se
que tal intento ndo se sustenta, na medida em que a Corte a quo, com base na
avaliacdo das provas existentes nos autos, bem fundamentou as razdes pelas quais

optou pela manutencédo do édito condenataorio.

O proximo aspecto controvertido indicado diz respeito a tipicidade da
conduta. Alega a defesa que ndo restou caracterizado o fato de o réu ter tido a intencéo
deliberada de obter algum beneficio financeiro com a supressdo do tributo devido.
Assevera, ainda, que nao ha elementos que comprovem a disponibilidade de dinheiro
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nas contas do ora agravante quando as contribuicdes previdenciarias deixaram de ser

recolhidas, o que, segundo a defesa, exclui a tipicidade, porquanto sé é possivel falar

em apropriacao se os valores, efetivamente, existirem.

Acerca

condutor do acordao:

desse tema, confira-se 0 seguinte excerto extraido do voto

Sendo assim, a materialidade delitiva de ambos os crimes restou
demonstrada pela Representacdo Fiscal para Fins Penais (fls.
01/09, do apenso 1) e pelos Autos de Infracdo n°s 35.808.841-0 e
35.808.844-5 (fls. 29/31 e 119/121, do apenso |, respectivamente)
demonstrando que a empresa Takano Editora Grafica Ltda deixou
de recolher a previdéncia social as contribuicbes descontadas da
remuneracdo de seus empregados no periodo de junho de 2003 a
fevereiro de 2005. Além disso, se apurou a falta de informacdes em
GFIPs das remuneracbes pagas, gerando a supressdo de
contribuicbes sociais devidas de janeiro de 2003 e de abril de 2003
a fevereiro de 2005.

Importante frisar que o0s crimes de apropriagdo indébita
previdenciaria e de sonegacdo de contribuicdo previdenciaria, ao
contrario do alegado pela tese defensiva, sdo omissivos proprios,
sendo desnecesséario o dolo especifico para a sua concretizagao,
bastando, somente, a pratica da conduta omissiva legalmente
prevista, 0 que se deu no caso em apreco.

O dolo exigido, portanto, € a vontade livre e consciente de deixar de
recolher, no prazo legal, contribuicdo descontada de pagamentos
efetuados a segurados.

N&o é necessaria para a consumacao do delito, a comprovacgao do
fim especifico de apropriar-se dos valores destinados a Previdéncia
Social.

[...]

N&o obstante, padece de credibilidade a versdo do acusado de que
nas competéncias referentes ao décimo terceiro salario de 2004 e
entre dezembro de 2004 e fevereiro de 2005 ndo ocorreram
omissbes dolosas, haja vista ndo constar qualquer declaracdo em
GFIP.

Tal versao resta isolada nos autos, em total contrariedade com o
conjunto probatério, na medida em que nos periodos acima
mencionados a empresa encontrava-se em pleno funcionamento,
tendo efetuado o pagamento das remuneracBes aos empregados
segurados (Discriminativo Analitico de Débito - Apenso |), portanto,
havia sim o0 que se declarar.

[...]

No tocante a autoria delitiva, além do contrato social da empresa
(fls. 10/25, do Apenso 1), o proprio réu confessou ser o responsavel
pela administracdo do estabelecimento, estando plenamente ciente
da auséncia do recolhimento das contribui¢cdes previdenciarias e da
supressédo de tributos pela auséncia de informagBes corretas das
GIFP's, dispensando maiores consideracbes sobre sua
responsabilidade penal.
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[...]

Nestes termos, conclui-se, portanto, que a conduta do acusado
enquadra-se perfeitamente nos tipos penais estampados nos
artigos 168-A, 81°, | e 337 - A, do Cdbdigo Penal. (e-STJ, fls.
938-942).

Verifica-se que o acoérddo impugnado ndo destoa da compreensao
firmada na jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, segundo a qual o tipo penal do art.
168-A do Estatuto Repressivo é crime omissivo préprio, consumado com 0 nao
recolhimento da contribuicdo previdenciaria dentro do prazo e das formas legais, ndo

sendo exigida demonstracdo de especial finalidade na acao delitiva.

Em sentido analogo:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
COMPROVACAO DE DOLO ESPECIFICO. PRESCINDIBILIDADE.
PEDIDO DE REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.

| - E assente o entendimento ja consolidado nesta Corte que "o tipo
penal do artigo 168-A do Cddigo Penal constitui crime omissivo
proéprio, que se consuma com o0 nao recolhimento da contribuicdo
previdenciaria dentro do prazo e das formas legais, inexigindo a
demonstracdo do dolo especifico" (AgRg no AREsp 774.580/SC,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 04/04/2018).

Il - Esta Corte tem entendimento consolidado no sentido de que a
dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos
concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada
atribuida ao magistrado sentenciante, impede a revisdo da
reprimenda pelo Superior Tribunal de Justica, exceto se ocorrer
evidente desproporcionalidade, quando caberd a reapreciagcédo
para a corre¢do de eventuais desacertos quanto ao calculo das
fracbes de aumento ou de diminuicdo e apreciacdo das
circunstancias judiciais.

Precedentes.

lll - In casu, a pena-base foi exasperada em razao da valoracéo
negativa da circunstancia judicial referente as consequéncias do
crime, revelando-se idonea e bem fundamentada a elevagédo acima
do minimo legal.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1040813/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2018,
DJe 23/05/2018)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. PRESCINDIBILIDADE.
SUMULA 83/STJ. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA.
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.
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1. Em crimes de sonegacéo fiscal e de apropriacdo indébita de
contribuicdo previdenciaria, este Superior Tribunal de Justica
pacificou a orientacdo no sentido de que sua comprovacgao
prescinde de dolo especifico sendo suficiente, para a sua
caracterizacdo, a presenca do dolo genérico consistente na
omissdo voluntaria do recolhimento, no prazo legal, dos valores
devidos (AgRg no AREsp 493.584/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2016,
DJe 08/06/2016). 2. Estando o aco6rdao recorrido em consonancia
com o entendimento j4 firmado por esta Corte, impbe-se a
incidéncia da Sdamula 83/STJ, aplicavel também aos recursos
interpostos com fundamento na alinea "a" do permissivo
constitucional.

3. Tendo o Tribunal a quo asseverado a auséncia de comprovacao
da causa supralegal de exclusdo de culpabilidade, consistente na
inexigibilidade de conduta diversa, rever tal posicionamento,
reconhecendo a dificuldade financeira enfrentada pela empresa,
encontra ébice na Sumula 7/STJ. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1393904/SP, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2018,
DJe 27/03/2018)

O segundo ponto levantado nesta insurgéncia diz respeito ao valor unitario
estabelecido para a san¢cdo pecuniaria. O agravante defende que ndo ha elementos
capazes de arrimar a conclusdo de que sua situacdo econdmica seja "de extrema
bonanca" (E-STJ, fl. 1222), de modo a validar o estabelecimento da pena pecuniéria no
patamar estabelecido. Ainda no que se refere a dosimetria, argumenta que o acréscimo
derivado do prejuizo sofrido pelo eréario é préprio do tipo penal, sendo, portanto, iniddneo
para justificar 0 aumento da pena-base.

Os Tribunais Superiores tém entendimento no sentido de que, por se
tratar de exercicio que envolve a apreciacdo do conjunto probatério e das peculiaridades
de cada caso concreto, compete ao magistrado de primeiro grau, secundado pelo
Tribunal, em apreciacdo de eventual recurso de apelacdo, a analise da situacdo
concreta e, observando os principios da proporcionalidade e da individualizacdo da
pena, fixar a reprimenda adequada.

A intervencdo do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal fica restrita a hipdteses de evidente desproporcionalidade ou de flagrante
ilegalidade, quando entdo sera permitido o redimensionamento da sancdo a partir do
balizamento fatico estabelecido nos autos, corrigindo eventual desacerto quanto a
avaliacdo das circunstancias judiciais, bem como ajustes nas fracdes de aumento ou

diminuicéo e afericdo das causas especiais que elevam ou reduzem a pena.
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Por fim, vale ressaltar que a dosimetria € uma operacdo logica,
formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizacéo da pena, sendo
permitido ao julgador analisar com discricionariedade o quantum ideal de pena a ser
aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencado e a repressao do delito

praticado.

Feitas essas ponderacfes, verifica-se que a pena-base foi fixada acima

do minimo legal sob os seguintes fundamentos:

Com acerto, o réu é primario e ndo ostenta antecedentes criminais,
de modo que nao ha motivo plausivel nos autos que desabone sua
conduta social e personalidade. Todavia, 0 acusado causou -um
prejuizo aos cofres da Previdéncia Social de R$ 1.171.211,36
(apropriacao indébita previdenciaria) e de R$ 5.679.473,20
(sonegacédo de contribuicdo previdenciéaria), cujos valores de cada
infracdo mensal ficaram na média entre a menor importancia de R$
224,11 (duzentos e vinte e quatro reais e onze centavos) e a maior
de R$ 408.257,56 (quatrocentos e oito mil, duzentos e cinqlienta e
sete reais e cinquenta e seis centavos), valores estes atualizados
até dezembro de 2005 (fls. 06/14, do apenso I). Sem duvida que se
trata de um montante significativo, o que torna mais intenso o
prejuizo experimentado pelo Erario, em cada delito cometido pelo
acusado.

(...)

Sendo assim, acolho em parte o recurso da acusacdo e acrescgo
seis meses a pena-base para fixa-la em 03 anos de reclusao.
(e-STJ, fls. 942-943).

Constata-se, assim, que o acorddo impugnado esta de acordo com o
entendimento jurisprudencial desta Corte Superior de Justica, que considera valido o
acréscimo na pena em razéo do elevado prejuizo ao erario nos crimes de apropriacdo

indébita previdenciaria.

llustrativamente:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
VALOR DESCONTADO E INDEVIDAMENTE RETIDO PELO REU.
MOTIVACAO IDONEA. ATENUANTE DE  CONFISSAO
ESPONTANEA. READEQUACAO DA PENA DEFINITIVA.
PRESCRICAO  RETROATIVA. OCORRENCIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

(-.n)

2. O crime de apropriagdo indébita previdenciaria protege, de forma
imediata, o bem juridico da subsisténcia financeira da previdéncia
social e, de forma mediata, a propria ordem tributaria. No caso, o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

valor descontado e indevidamente retido, entre 1996 e 1998,
alcancou a monta de R$ 234.070,79 (duzentos e trinta e quatro mil
e setenta reais e setenta e nove centavos), o que implicou relevante
impacto ao equilibrio atuarial e ao orcamento previdenciario, tendo
em vista que correspondia, a época dos fatos, a aproximadamente
244 (duzentas e quarenta e quatro) vezes o valor do maior
beneficio pago pelo regime geral de previdéncia social. For¢oso
reconhecer, pois, serem nefastas as consequéncias decorrentes do
crime cometido pelo réu, jA que prejuizo causado revela-se superior
ao insito aos delitos de tal natureza, o que justifica o fixacdo da
pena-base acima do minimo legal.

3. Pela maior gravidade das consequéncias do crime em concreto,
a pena-base dosada pelas instancias ordinarias - 2 anos e 6 meses
- mostra-se em consonancia com a principio da individualizacdo da
pena, porquanto incabivel a aplicacdo pura e simples do parametro
de aumento indicativo e genérico de 1/8 para a circunstancia
valorada, motivo pelo qual a pena-base fixada pelas instancias
ordinarias deve ser mantida.

(...)

7. Recurso parcialmente provido para fixar a pena definitiva do
crime de apropriacéo indébita previdenciaria em 2 anos de recluséo
e, por conseguinte, declarar extinta sua punibilidade em funcéo da
ocorréncia da prescricdo retroativa da pretensdo punitiva, com
amparo nos arts. 109, V, e 110, caput, do Cdédigo Penal, no
processo penal n. 2006.50.01.006.790-3. (RHC 63.273/ES, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
26/09/2017, DJe 06/10/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APROPRIAQAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. ELEVAGCAO. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
VULTOSO PREJUIZO ECONOMICO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
REPROVADA. EXPRESSA MANIFESTACAO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REVALORACAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. NAO
INCIDENCIA. PRESCRICAO PENAL. AFASTADA.

1. A questdo suscitada no recurso especial ndo demanda o
reexame de provas, mas somente a valoracao juridica do fatos ja
delineados pelas instancias ordinarias, ndo sendo a hipétese de
incidéncia da Sumula 7 do STJ.

2. Esta Corte Superior fixou entendimento de que, nos crimes de
apropriacdo indébita previdenciaria, a dimensdo do prejuizo
provocado aos cofres da Previdéncia Social deve ser considerada
na dosimetria da pena-base, pois constitui elemento diretamente
ligado as consequéncias do fato delitivo. Precedentes.

3. No caso concreto, as instancias ordinarias concluiram que o réu
praticou o crime de apropriacdo indébita previdenciaria no periodo
de agosto de 1998 a janeiro de 2000, inclusive quanto ao décimo
terceiro salario. O prejuizo causado aos cofres da Previdéncia
Social foi de R$ 860.257,76 (oitocentos e sessenta mil, duzentos e
cinquenta e sete reais e setenta e seis centavos) sem computar
juros e multa.

4. Assim, constatada a relevancia do montante ndo recolhido aos
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cofres da Previdéncia Social, por decorréncia da conduta delitiva
atribuida ao réu, € necesséaria a reforma do acérdao recorrido para
o fim de readequar a dosimetria da pena-base.

5. A elevacdo pena definitiva para 3 (trés) anos, 1 (um) més e 10
(dez) dias de recluséo e 30 (trinta) dias-multa afasta a prescricédo
penal e a extincdo da punibilidade, porquanto em nenhum momento
transcorreu o prazo prescricional de 8 (oito) anos, aplicavel ao caso
concreto por forgca do art. 109, 1V, do CP.

6. O agravante ndo trouxe elementos suficientes para infirmar a
decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solu¢do que melhor
espelha a orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica sobre a matéria.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 525.455/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 10/05/2016, DJe 16/05/2016)

Quanto ao valor unitério do dia-multa, observa-se que o eg. Tribunal de
origem chegou a tal montante a partir da avaliacdo das condi¢des financeiras do réu,

conforme se verifica pela leitura do trecho a seguir:

Com acerto, segundo certiddo do oficial de justica (fls. 306),
confirmada em Juizo pelo préprio acusado, este reside em
condominio de alto padrdo, formado por diversas torres, com
amplos.espacos de area verde, quadra de ténis e piscina, no qual
h& um bar e restaurante,, além disso restou comprovado nos autos
(fls. 67/68), que o réu realizou em 2010 e 2011 ao menos 3 (trés)
viagens internacionais, o que igualmente aponta sua condicdo
financeira privilegiada.

Portanto, de forma proporcional a pena privativa de liberdade
fixada, arbitro a pena de multa em 40 (quarenta) dias-multa, no
valor unitario de 5 (cinco) salarios minimos vigentes a data dos
fatos. (e-STJ, fl. 946).

Nesse sentido, desconstituir o entendimento assentado na deciséo
recorrida implicaria em inevitavel reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia
vedada na via eleita, nos termos do Verbete Sumular n.° 7/STJ, in verbis: "A pretenséao

de simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial”.

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART.
156 DO CPP. ONUS DA PROVA. PLEITO DE ALTERACAO DA
PENA ALTERNATIVA APLICADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AFRONTA
AOS ARTS. 17 E 18, AMBOS DO CP. CARACTERIZACAO DE
CRIME IMPOSSIVEL. DOLO DA CONDUTA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. VEDACAO. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO
E DE DIMINUICAO DO QUANTUM FIXADO A TITULO DE MULTA.
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MATERIAS PROBATORIAS. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. REEXAME DE
PROVAS. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 41,
383 E 384, TODOS DO CPP. APLICACAO DE AGRAVANTE NAO
DESCRITA NA DENUNCIA. POSSIBILIDADE. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. PEDIDO DE SUSPENSAO DA PENA. AUSENCIA
DE REQUISITOS OBJETIVOS. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.  ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(...)

2. Cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer um cotejo
fatico probatorio a fim de analisar a existéncia de provas
suficientes a embasar o decreto condenatério, ou a ensejar a
absolvicdo, bem como analisar a existéncia de dolo na conduta
do agente e as possiveis excludentes de ilicitude ou mesmo
eventual ocorréncia de uma das excludentes de culpabilidade
aplichveis ao caso. Compete, também, ao Tribunal a quo,
examinar o quantum a ser fixado a titulo de prestacédo
pecuniaria, com base nas condicbes econdmicas do acusado.
Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

(...)

7. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
824.317/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EVASAO DE DIVISAS. ART. 22,
PARAGRAFO UNICO, DA LElI N° 7.492/86. ALINEA "C".
DEMONSTRACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 284/STF. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
PENA. PRESTACAO PECUNIARIA. REVISAO SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Quanto ao valor da pena restritiva de direito de prestacéo
pecuniaria aplicada pelo Tribunal a quo (R$ 10.000,00), para rever
essa gquantia, como pretende a parte agravante, € imprescindivel o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, tarefa vedada
em recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da Sumula
desta Corte.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 544.089/PR,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 10/11/2015, DJe 17/11/2015)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0161870-3 AREsp 1.126.307 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00010281120134036181 00121392620124036181 10281120134036181
121392620124036181 201261810121399 300020100023156

EM MESA JULGADO: 06/12/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO TAKANO
ADVOGADOS : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP023183
FAUSTO LATUF SILVEIRA - SP199379
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Apropriagao indébita Previdenciéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO TAKANO
ADVOGADO : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP023183
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Reynaddo Soares da Fonseca, Jod Ilan Paciornik e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



