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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°707.205- RS

RELATOR

(2015/0106451-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : NAIRA MARIA DE JESUSMOTTA DA SLVA
ADVOGADO  : ROBERTA MORAESDE VASCONCELOS E OQUTRO(S)

AGRAVADO

: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : CAMILA BOABAID SOBROSA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. ACORDAO SUFICIENTEMENTE DECIDIDO. MATERIA
SUSCITADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
ENTENDIMENTO. SUMULA 83/STJ. CONCLUSAO DO
ACORDAO. FATOS E PROVAS. JUiZO DE VALOR. REVISAO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A prestagdo jurididond dada de foma cdaa e
suficentemente fundamentada afasta a suposta violagéo do art. 535, |1,
do CPC sob atese de omissZo no julgado.

2. A ausincia de manifetacdo no acorddo recorrido
sobre 0s arts. 522, 183, 794 e 473 e das teses defendidas pela autora
configura fdta do prequestionamento viabilizador do acesso a via
especid. Aplicacdo da Simula211/STJ.

3. No que tange a0 reconhecimento da preclusdo, o
acorddo recorrido decidiu em consonancia com o entendimento
jurisprudencid desta Corte, no sentido de que, se a parte interessada néo
se manifestar sobre os atos processuas na primera oportunidade que
atuar nos autos, opera-se a precluséo do direito de reclamar. Incidéncia
da SImula83/STJ.

4. N&o obstante a parte recorrente ter aduzido, nas razoes
do recurso especid, que ndo praticou nenhum ato anterior incompative
com o requerimento da diferenca decorrente da variacdo do sd&io
minimo, no acorddo recorrido esta condgnado em sentido contr&io.
Desse modo, a andise da controvérsia demandaria o revolvimento fético
dos autos, procedimento obstado pela Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(d).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e DivaMderbi (Desembargadora
convocadado TRF da 3a. Regido) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 03 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 707.205 - RS
(2015/0106451-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : NAIRA MARIA DE JESUSMOTTA DA SLVA
ADVOGADO  : ROBERTA MORAESDE VASCONCELOS E OQUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : CAMILA BOABAID SOBROSA EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por NAIRA MARIA DE
JESUS MOTTA DA SILVA contra decisdo de minharelatoria que conheceu do agravo
para negar ssguimento ao recurso especiad nos termos da seguinte ementa (. 184,
e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE DECIDIDO. MATERIA
SUSCITADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. PRECLUSAO CONSUMATIVA. ENTENDIMENTO.
SUMULA 83/STJ. CONCLUSAO DO ACORDAO. FATOS E
PROVAS JUiZO DE VALOR. REVISAO. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL".

A agravante indge na tese de omisso no julgado sobre os arts. 794, |,
522, 183 e 473 do CPCR e repete 0 agumento de que o0 processo fo extinto
prematuramente, sem a quitacéo da divida do réu. Aduz que o comando do art. 794, |,
do CPC néo admite que se crie impedimentas ao recebimento do valor tota do credor.

Insurge-se dizendo que a decisdo ndo conheceu O recurso por auséncia
de prequestionamento, meas afastiou a degada austncia de violacdo do art. 535, 11, do
CPC que gpontava a omissao no julgado.

Refuta a gplicacdo da Simula 83/STJ. Defende que a jurisprudéncia
citada para fundamentar o0 acordéo néo reflete a Stuacéo dos autos, por tratar de
hipdtese de preclusdo em preuizo da parte executada e do percentud de juros e indice
de correcéo gplicavd ao vaor executado.

Assevera que a controvérda ndo demanda o reexame de provas, umavez
gue os fatos estariam bem delineados nos autos.
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E, no essencid, o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 707.205 - RS
(2015/0106451-1)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. ACORDAO SUFICIENTEMENTE DECIDIDO. MATERIA
SUSCITADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
ENTENDIMENTO. SUMULA 83/STJ. CONCLUSAO DO
ACORDAO. FATOS E PROVAS. JJiZO DE VALOR. REVISAO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A prestagdo juridicdond dada de foma cdaa e
suficentemente fundamentada afasta a suposta violagéo do art. 535, |1,
do CPC sob atese de omissZo no julgado.

2. A ausincia de manifetacdo no acorddo recorrido
sobre 0s arts. 522, 183, 794 e 473 e das teses defendidas pela autora
configura fdta do prequestionamento viabilizador do acesso a via
especid. Aplicacdo da Simula211/STJ.

3. No que tange a0 reconhecimento da preclusdo, o
acordéo recorrido decidiu em consondncia com 0 entendimento
jurisprudencid desta Corte, no sentido de que, se a parte interessada néo
se manifestar sobre 0s atos processuas na primera oportunidade que
atuar nos autos, opera-se a precluséo do direito de reclamar. Incidéncia
da Simula83/STJ.

4. N&o obstante a parte recorrente ter aduzido, nas razbes
do recurso especid, que ndo praticou nenhum ato anterior incompative
com o requerimento da diferenca decorrente da variacdo do sd&io
minimo, no acorddo recorrido esta condggnado em sentido contr&rio.
Desse modo, a andlise da controvérsia demandaria o revolvimento fético
dos autos, procedimento obstado pela Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Inexigem razdes para 0 acolhimento das pretensies recursais.

Conforme condgnado na decisio agravada, foi interposto agravo por
NAIRA MARIA DE JESUS MOTTA DA SILVA contra decisdo que obstou a subida
de seu recurso especid fundamentado no art. 105, 111, "d', da Condiituicdo Federd, o
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qua busca reformar acordao do Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
assm ementado (fl. 76, e-STJ):

"AGRAVO INTERNO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA FAZENDA PUBLICA.
REQUISICAO DE PEQUENO VALOR - RPV. RENUNCIA DO
EXCEDENTE AO LIMITE DE 40 SALARIOS MINIMOS VALOR.
DATA DA CONVERSAO. PRECLUSAO.

Preiminar intempestividade do agravo de instrumento - O
prazo para a interposicdo de agravo de instrumento, pela Fazenda
Publica, é de 20 dias, forte no disposto no artigo 522 c/c o artigo
188, ambos do Cdédigo de Processo Civil. O caderno probatorio
evidencia que as partes foram intimadas da decisdo ora vergastada
em 23/10/2013. Por conseguinte, tempestivo 0 agravo de instrumento
interposto em 12/11/2013.

Preclusdo - A irresignacéo quanto ao valor do salério minimo
utilizado quando da elaboracdo da RPV deveria ter sdo aventada
assm que a parte exeguente restou intimada da expedicdo do
requisitorio. Preclusdo corroborada. Descabida a decisdo que
determinou a expedicdo de RPV Complementar para pagamento da
diferenca correspondente entre o valor do salério minimo vigente na
data do calculo da execucdo e aquele vigente na data da expedicéo
daRPV.

NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO.
UNANIME".

Desacolhidos os embargos de declaracgo opostos no Tribund de origem
(fl. 95, e-STJ).

No recurso especid, a recorrente dega, prdiminarmente, ofensa ao art.
535, 1l, do CPC, porquanto, apesar da oposicdo dos embargos de declaracdo, o
Tribund de origem ndo se pronunciou sobre o enfrentamento da matéria a luz dos arts.
522, 183, 794 e 473 do CPC, bem como sobre as teses de que

a) houve a extin¢do do feto prematuramente, antes da quitacéo da divida
pelo réu;

b) airresgnacéo do Estado é intempestiva, consderando a publicacéo da
Nota de Expediente 674/2013, ocorrida em 12/9/2013, que resolve a questéo acercada
preclusio deferindo a parte o diréto de buscar 0 sddo em aberto mesmo apds o
pagamento daRPV; e

c) o reconhecimento da precluséo do dirato de requerer a diferenca
decorrente da variacdo do sdaio minmo ndo se sugdtenta no art. 473 do CPC, porque
néo haveria nenhum prazo correndo em desfavor da autora.
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Aduz, no mérito, violagdo do art. 794 do CPC, porquanto 0 pagamento
em vaor aguém do que congta no titulo executivo judidd ndo caracteriza a ocorréncia
de preclusio, uma vez que a complementacéo dos vaores devidos peo Estado €
necessaria para o encerramento do processo.

Alega afronta ao art. 473 do CPC. Defende néo haver dbice a parte de
requerer a correcdo do vaor do saaio minmo utilizado como base para a emissio do
RPV somente gplds 0 recebimento do vador e a0 ser intimada peo dizo para
manifestar-se sobre eventud existéncia de saldo credor.

Argumenta ndo se aplicar, no caso, a preclusio tempord, pois néo fo
edtipulado nenhum prazo capaz de ensgar a autora a perda da faculdade de praticar o
ato processud, nem a preclusio consumdiva, porque o ato processud foi redizado pela
primara vez, tampouco a preclusio logica, por néo ter redizado nenhum outro ato
incompetive com a pretensdo de audizacdo do sd&io minimo.

Aponta descumprimento dos arts. 522 e 183 do CPC. Assevera que o
Estado ndo manifestou irresgnacéo quanto a possibilidade de a autora requerer eventua
sado credor gpos o0 pagamento do RPV e, somente apés o pedido de audizacéo ter
9do deferido pdo maegidrado de primero grau, o executado interpds agravo de
indrumento alegando estar precluso o direito da autora; estando, no entanto, precluso o
direito do Estado de insurgir-se sobre a corregao.

No entanto, 0 recurso especiad n&o prospera.
ART. 535 DO CPC — PRESTACAO JURISDICIONAL ADEQUADA

Inicidmente, observo que ndo ha a degada violacéo do art. 535 do CPC,
pois a prestacdo jurisdiciond fol dada de forma clara e suficentemente fundamentada

Com efeto, o Tribund de origem rechacou a prdiminar de
intempestividade do agravo de ingtrumento, concdluindo que o recurso fal interposto pela
Unigo dentro do prazo de 20 dias que disounha, contados da data da intimacéo da
decisdo agravada

No mas, manteve 0 quanto decidido na decisdo monocrética, conduindo
ter-se operado a preclusio consumativa para a parte postular a audizacéo do vador da
RPV, consderando-se 0 sdaio minmo da data da emissio do requistério, uma vez
que, "intimada da expedicéo da RPV, a parte exequente manifestou-se nos autos
comprovando a protocolizacdo da RPV perante o ente publico executado. Somente
em outubro de 2012, apds o levantamento do valor blogueado, a parte exequente
peticionou nos autos da execucéo exteriorizando a sua irresgnacao quanto ao
modo com que fora convertido o crédito em RPV (...)" (fl. 80, e-STJ).



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisirado decidir a questdo de acordo

com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisorudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacio que entender gplicave ao caso concreto.

Gvil:

Nessa linha de raciocinio, o disposto no art. 131 do Codigo de Processo

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento”.

Em suma, nos termos de jurisprudéncia pecificado STJ, 0 magistrado ndo

€ obrigado a responder a todas as degagies das partes se ja tiver encontrado motivo
fidente para fundamentar a decisio, nem € obrigado a ater-se aos fundamentas por
elasindicados, como ocorreu No caso Ora em aprego.

Nesse sentido, ainda, 0s precedentes.

"PROCESO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, || DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAQ.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissdo, contradicdo ou obscuridade, razdo pda qual ndo ha que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que ndo
foi apreciada peo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratdrios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESIUAL CIVIL. SERVIDORES
PUBLICOS ESTADUAIS ACAO ORDINARIA. PAGAMENTO DE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DIFERENCAS SALARIAIS OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A andlise da pretensdo recursal - no sentido de que o
julgamento antecipado da lide implicou cerceamento ao direito de
defesa dos agravantes -, com a consequente reforma do acdrddo
impugnado, demanda reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, inviavel em Recurso Especial ante o disposto na Simula 7/STJ.
Precedentes: AgRg no AREsp 60.296/DF, Rd. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 23.2.2012; e AgRg no RES
1.449.368/P, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DJe 27.8.2014.

3. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 544.288/RJ, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/10/2014, DJe
9/10/2014.)

DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO

Daandise dos autos, observa-se que ndo houve manifestacdo no acordéo
recorrido sobre os arts. 522, 183, 794 e 473 e das teses defendidas pda autora, quais

sgam:

a) 0 pagamento em vaor aguém do que congta no titulo executivo judicid
néo caracteriza a ocorréncia de preclusdo, umavez que a complementagdo dos vaores
devidos pelo Estado € necessiria para 0 encerramento do processo;

b) de néo haver ébice a parte de requerer a correcéo do vaor do sd&io
minimo utilizado como base para a emissfo do RPV somente apos o recebimento do
vaor e ap ser intimada pelo Jizo para manifestar-se sobre eventud existéncia de saldo
credor;

) ndo se gplicar, no caso, a preclusdo tempord, pois néo faoi edtipulado
nenhum prazo capaz de ensgar a autora a perda da faculdade de praticar o ato
processud, nem a preclusdo consumdiva, porque o ato processud fo redizado pda
primara vez;, tampouco a preclusio logica, por ndo ter redizado nenhum outro ato
incompativel com a pretensdo de atudizacdo do sdaio minmo; e

d) o Estado ndo manifestou irresignacdo quanto a possibilidade de a
autora requerer eventud saldo credor apos o pagamento do RPV e, somente apos o
pedido de atudizacéo ter Sdo deferido pelo magistrado de primero grau, 0 executado
interpds agravo de ingrumento aegando estar precluso o direito da autora; estando, no
entanto, precluso o direito do Estado de insurgir-se sobre a corregéo.
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Logo, ndo fai cumprido o indispensivel exame, no acorddo recorrido, das
questdes aduzidas no recurso especid, apto a viddlizar a pretensio recursd do
recorrente.

Assm, indide no caso 0 enunciado da Simula 211 do Superior Tribund
de Judtica, verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal agquo”.

Oportuno conggnar que esta Corte néo consdera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Sm que a
respeito tenha havido debate no acérdao recorrido.

Esclareca-se, por fim, que ndo configura contradicdo afirmar a falta
de prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil, uma vez que € perfeitamente possivel o julgado se encontrar
devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos desg ados pela postulante, poisatal ndo esta obrigado.

Nesse sentido, os recentes julgados

"ADMINISTRATIVO E PROCESO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO
DE FORNECIMENTO DE AGUA. ALEGACAO DE
CONTRARIEDADE AO ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE
OMISSAQ. ART. 849 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 21VSTJ. ART. 42, PARAGRAFO UNICO DO CDC.
REVISA\O DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissdo, contradicéo ou obscuridade, razdo pea qual ndo ha que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. A matériainserta no art. 849 do CC nao foi preguestionada
no acorddo recorrido, ainda que implicitamente; ou sgja, sobre ela
nao se manifestou o Tribunal de origem, mesmo apds a oposicao dos
Embargos de Declaracéo, até porque desnecessario ao dedinde da
controversia. Incidéncia da Simula 211 do STJ.

3. O reconhecimento da inexisténcia de afronta ao art. 535,
bem como a aplicagdo da Sdimula 211 por auséncia de
prequestionamento € plenamente concebivel, ndo se revelando
contraditoria a decisdo que utiliza os dois fundamentos ao mesmo
tempo; isso ocorre quando a prestacéo jurisdicional foi dada na
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medida da pretensio deduzda, tendo a Corte encontrado
fundamento suficiente para solucionar a controvérsia ou por ser a
argumentacdo posta nos Aclaratorios desinfluente para alterar a
conclusdo anteriormente esposada, ou, ainda, por representar
inovacado, impropria a oposi¢ao dos Aclaratorios.

4. O acolhimento das alegagdes deduzidas no Apelo Nobre, a
fim de afastar o dolo ou a culpa na cobranca indevida, demandaria
necessariamente a incursdo no acervo fatico-probatdrio da causa, o
gue encontra obice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo
de smples reexame de prova néo ensgja Recurso Especial.

5. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.”

(AgRg no AREsp 160.080/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2014,
DJe 07/05/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC INEXISTENTE. DISPOSTIVO APONTADO
COMO VIOLADO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
GRATIFICACAO. EXISTENCIA DE PAGAMENTO.
ENTENDIMENTO FIXADO NA ORGEM COM BASE NO
CONTEXTO FATICO DOS AUTOS INCIDENCIA DA SUMULA
7ISTJ.

1. Ndo ha a alegada violacdo do art. 535 do CPC, pois a
prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzda,
como se depreende da leitura do acdrdao recorrido, que enfrentou os
temas abordados no recurso de apelacéo.

2. Da andlise detida dos autos, observa-se ainda que a Corte de
origem nao analisou, ainda que implicitamente, o art. 334, inciso |V,
do CPC. Assm, incide no caso 0 enunciado da Simula 211 do
Superior Tribunal de Justica.

3. Esclarege-se que nao configura contradicao afirmar a falta
de prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel 0
julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgados pela
postulante, pois atal ndo esta obrigado.

4. verifica-se que a Corte, sob o0 principio do livre
convencimento do magistrado, entendeu que: "N&o comprova a
certiddo acostada pelo ente publico a efetivacéo do pagamento dos
reajustes da forma em que pleiteou a autora sendo o documento (Uil
para fins informativos, tdo somente" (fls. 185/186, e-STJ). Com
efeito, infirmar tal conclusdo demandaria exceder os fundamentos
colacionados no acdrddo recorrido, 0 que demandaria incursdo no
contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso especial, nos
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termos da Simula 7 desta Corte de Justica.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 450.055/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/3/2014, DJe
18/3/2014.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
PRETENSAO QUE ENCONTRA OBICE NO ENTENDIMENTO DA
SUMULAN. 7 DO STJ.

1. S, por um lado, ndo se observa 0 prequestionamento dos
artigos 333 do CPC, 12 da Le n. 8.429/1992 e dos artigos 884 e 944
do Cédigo Civil (Simula n. 211 do STJ), de outro, observa-se que,
nos termos em que decidida a controvérsia pelo acordéo a quo, ndo
ha falar em violacéo do art. 535 do CPC, pois o Tribunal de origem
julgou a matéria, de forma clara, coerente e fundamentada,
pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos que entendeu
relevantes para a solucédo da controversia.

2. N&o configura contradicdo afirmar a falta de
prequestionamento de artigos de lei e afastar a alegacao de
violacdo do art. 535 do CPC, uma vez que € possivel o acordéao
recorrido estar devidamente fundamentado, mesmo n&o tendo
decidido a respeito de todas as teses legais invocadas pelas partes.
A respeito: AgRg no Ag 1418174/RJ, Rel. Ministro Francisco
Falcdo, Primeira Turma, DJe 09/10/2012; AgRg no Ag
1337260/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 13/09/2011; AgRg no REsp 1222968/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 10/05/2011.

3. O Tribunal de origem, em minucioso exame das provas,
considerou que os documentos juntados aos autos foram suficientes
para demonstrar conduta improba, consistente no recebimento de
verba indenizatéria para viagens que ndo aconteceram. E, seassmo
€, 0 dano ndo é presumido, como quer crer a recorrente, e totalmente
pertinente o ressarcimento dos danos. Assm, a revisdo do acorddo
recorrido ndo € adequada em sede de recurso especial, por depender
do reexame fatico-probatorio.

4. Outrossim, nos termos da Simula n. 7 do STJ, ndo ha como
se entender pela auséncia do eemento subjetivo da recorrente,
mormente porgue sua condenacdo nao se deu em razado da
observancia ou ndo do entendimento firmado pelo Tribunal de
Contas do Estado.
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5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 381.884/MG, Rd. Minigro BENEDITO
GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/11/2013, DJe
29/11/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICAGOES DE
TITULACAO E DE DEDICAGAO EXCLUSIVA. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ.  INOVACAO
RECURSAL.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial, a despeito da oposi¢éo de embargos de declaracéo,
impede 0 seu conhecimento (Simula 211 do STJ).

3. E vedada a inovacao de teses em embargos de declaracio e,
por isso, inexiste omissdo em acdrddo que julgou a apeacio sem se
pronunciar sobre matérias ndo arguidas nas razoes de apelacéo.

4. "N&o configura contradicdo o afirmar a falta de
prequestionamento e afastar indicacéo de afronta ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o
julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgados pela
postulante, pois a tal ndo esta obrigado" (EDcl no REsp
463.380/RS, 12 Turma, DJ de 13.6.2005).

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo
provido.”

(REsp 1.401.028/SP, Rd. Minigra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 19/10/2013.)

PRECLUSAO — SUMULA 83/STJ

Ademas, no que tange ao reconhecimento da preclusdo, o acdrdéo
recorrido decidiu em consonancia com o entendimento jurisorudencid desta Corte, no
sentido de que, se a parte interessada ndo se manifestar sobre 0s atos processuas na
primeira oportunidade que atuar Nos autos, opera-se a preclusio do direito de reclamar.

Sobre o tema, 0 seguinte precedente:
"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PERICIA CONTABIL. FIXACAO
DE JUROS DE MORA DE UM POR CENTO AO MES A CONTAR
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DA PROPOSTURA DA AGAO. IMPUGNAGAO AO CALCULO.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE INTERPOSCAO DE
RECURSO. QUESTAO PRECLUSA.

1.- "N&o ha violacéo a coisa julgada e a norma do art. 406 do
novo Cadigo Civil, quando o titulo judicial exequendo, exarado em
momento anterior ao CC/2002, fixa os juros de mora em 0,5% ao
mMés e, na execucdo do julgado, determina-se a incidéncia de juros
previstos nos termos da lei nova". (REsp 1.111.117/PR, Rd. p/ Ac.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES CORTE ESPECIAL, DJ
2.9.2010).

2.- Todavia, diversa € a hipétese em andlise, pois, conforme
salientou 0 Acordéao recorrido, a executada ndo tem mais o direito de
rediscutir a taxa de juros aplicavel a sua condenacéo, porque se
operou a preclusdo a respeito quando, em uma primera
oportunidade, a magistrada a quo decidiu pela aplicacdo dos
célculos elaborados pelo contador judicial, que incluiu o percentual
de 1% desde 1999, data da propositura da acao, e a ora recorrente
nao interpds o recurso cabivel.

3.- Desse modo, em que pese a aplicacéo dos juros de 1% a
contar da propositura da acéo, setembro de 1999, desbordar do art.
1.062 do CC/1916, que previa juros de 0,5% a0 més, a questao
restou preclusa sendo vedada nova manifestacdo a respeito.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.297.550/AM, Rd. Minisro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 10/09/2013.)

Aindasobre o tema

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ICMS
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO QUE BUSCA EVITAR O LEVANTAMENTO DAS
QUANTIAS PENHORADAS (BACEN-JUD) ANTES DO TRANSTO
EM JULGADO. ACORDAO RECORRIDO QUE NAO CONHECE
DO RECURSD POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULAS 283 E 284/STF. ARTS
558 e 620 do CPC e 32, § 2°, DA LEI 6.830/80. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. Agravo em recurso especial pelo qual a empresa contribuinte
busca a concessdo de efeito suspensivo a apelacdo para evitar a
conversdo em renda de depdsitos judiciais, decorrentes de penhora
on line (Bacen-Jud), antes do transito em julgado dos embargos a
ExXecucao.

2. No caso dos autos, entretanto, o Tribunal de origem nem
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sequer chegou a analisar o mérito da pretensdo recursal, pois
verificou que a conversdo em renda da quantia bloqueada j& havia
sdo realizada no curso da execucdo em data muito anterior a
interposicdo do agravo de instrumento e que, naquela oportunidade,
a empresa ndo havia manifestado ressténcia a essa pretensdo
fazendéria, operando-se, assm, a preclusdo consumativa acerca
dessa questdo. Em face disso, ndo conheceu do agravo de
instrumento por auséncia de interesse de agir e pela perda de objeto.

3. Condgderando que a recorrente limitou-se a discutir a
guestédo de fundo, verifica-se que restou inatacado o fundamento
condutor o acérddo recorrido, relativo ao ndo conhecimento do
recurso, por falta de interesse processual, 0 que ensgja a aplicagdo
dos 6bi ces de conhecimento estampados nas Simulas 283 e 284/STF.

4. Lado outro, ndo houve pela Corte estadual pronunciamento
acerca da mérito da insurgéncia, relativo a aplicacéo dos invocados
arts. 558 e 620 do CPC e 32, § 2° da Le 6.830/80, carecendo o
presente recurso especial do requisito do preguestionamento, nos
termos da Simula 282/STF.

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 177.242/IMT, Rd. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/09/2012, DJe
25/09/2012.)

Incide, naespécie, o enunciado da SImula83/STJ.

Ressdlte-se que a preclusdo consumativa aplica-se com relacdo aos atos
processuais de forma genérica, aingindo todas as partes, independentemente ser credor
ou devedor.

CONCLUSAO DO ACORDAO — SUMULA 7/STJ

N&o obstante a parte recorrente ter aduzido, nas razbes recursais, que
néo praicou nenhum ato anterior incompetivd com o requerimento da diferenca
decorrente da variacéo do sd&io minimo (fl. 108, e-STJ), no acordéo recorrido esta
conggnado em sentido contréio (fl. 80, e-STJ): "Outrossim, intimada da expedicéo
da RPV, a parte exequente manifestou-se nos autos comprovando a protocolizacio
da RPV perante o ente publico executado. Somente em outubro de 2012, apds o
levantamento do valor blogueado, a parte exequente peticionou nos autos da
eXecucdo exteriorizando a sua irresgnacdo quanto ao modo com que fora
convertido o crédito em RPV, defendendo ser cabivel a expedicdo de RPV
complementar para o pagamento da diferenca entre o valor correspondente a
guarenta salarios minimos na época da expedicéo do requisitorio (R$ 21.800,00) e
o valor efetivamente veiculado no requisitorio (R$ 20.400,00)".
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Dese modo, 0 exame da controvérsa, nesse paticular, requer o

revolvimento fético-probatdrio dos autos, procedimento que esbarra no ébice da Simula
7/STJ.

Sob esses fundamentos, o agravo foi conhecido para negar seguimento ao
recurso especid e, néo tendo a recorrente gpresentados argumentos sUficientes para
modificar a decisfo agravada, mantém-se o decisum por seus préprios fundamentos.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0106451-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 707.205/RS

Numeros Origem: 00110900537438 01190364120148217000 02710890720148217000
04716282320138217000 05236020220138217000 10900537438 70059264739
70060785268 70061763454

PAUTA: 03/12/2015 JULGADO: 03/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE . NAIRA MARIA DEJESUSMOTTA DA SILVA
ADVOGADO : ROBERTA MORAES DE VASCONCELOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : CAMILA BOABAID SOBROSA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NAIRA MARIA DEJESUSMOTTA DA SILVA

ADVOGADO : ROBERTA MORAES DE VASCONCELOS E QUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : CAMILA BOABAID SOBROSA E OQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



