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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°49.020 - MG (2014/0149751-0)

RELATOR

: MINISTRO NEFI CORDEIRO

R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : JFM (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

acordam os M

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. CONDENACAO. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. MOTIVACAO INIDONEA. FALTA DE INDICACAO
DE ELEMENTOS CONCRETOS. GRAVIDADE DO DELITO.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. PROVIMENTO.

1. A prisio processua deve ser determinada no caso de situagdes extremas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o insrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade. In
casu, a prisdo provisdria ndo se judtifica, hgja vista que o0 Juiz de primeiro grau
negou o diraito de recorrer em liberdade, sem quaquer mencéo ao decreto
anterior, apenas em razdo da gravidade genérica do crime. N&o indicou,
contudo, qualquer fato concreto dos autos a autorizar a medida extrema.

2. Recurso ordin&io provido a fim de garantir que o recorrente aguarde em
liberdade o trénsito em julgado da condenago, se por outro motivo ndo estiver
preso, ressalvada a posshilidade de decretagdo de nova prisho, caso
demonstrada sua necessidade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
inistros da SEXTA Turma do Superior Tribunad de Justica: Prosseguindo no

julgamento ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Ericson Maranho negando provimento ao recurso,

e do voto da

Sra. Minisra Maria Thereza de Assis Moura dando-lhe provimento, sendo

acompanhada pelos Srs. Ministros Sebastido Rels Jinior e Rogerio Schietti Cruz, a Sexta
Turma, por maoria, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, que lavrara o acorddo. Vencidos os Srs. Ministros Relator e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP). Votaram com a Sra. Minisra Maria
Thereza de Assis Moura 0s Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 03 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 49.020 - M G (2014/0149751-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JFM (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus no qua busca o paciente a concesséo de
liberdade.

Foi neste Tribund considerado prejudicado 0 RHC pela superveniéncia da sentenca
condenatdria, novo titulo embasador da prisio processud, io mantido em agravo regimentd.

No Supremo Tribund Federd foi concedida a ordem, no HC n. 129.033, Rd. Min.
Teori Zavascki, para que se proceda nesta Corte a0 exame do méito do writ (ofico n.
24271/2015 de fls. 212-214).

O recorrente foi denunciado pela pratica dos crimes do art. 33 e 35 combinados com
o at. 40, IV e VI, todos da L& n. 11.343/2006, e art. 16, paragrafo Unico, inciso 1V, da Le
n. 10.826/2003.

Pogteriormente, restou condenado t&o somente pelo arime do art. 33 combinado com
0 atigo 40, indso VI, ambos da La n. 11.343/2006. A penafa fixadaem 5 anos e 10 meses
de reclusfo e 583 diasmulta, com regime iniddmente fechado.

Liminer indeferida

Com informagles.

Parecer da Sub-Procuradoria Gerd da Republica peo n&o conhecimento ou
desprovimento do recurso.

A prisdo em flagrante foi homologada em 7/3/2014. A denlincia foi recebida em
16/5/2014. Audiéncia de indrucdo e julgamento redizada em 20/8/2014. Peticbes de
aegaces finas juntadas em 29/8/2014 e 9/9/2014. Sentenca condenatéria prolatada no dia
25/9/2014. Recurso de gpelacdo recebido em 14/10/2014. Houve expedicdo de guia de
execucao provisiria em 7/1/2015. Autos recebidos no Tribund de origem no dia 12/1/2015.
Congta previséo de julgamento para o dia 20/10/2015, sendo devolvidos da revisdo no dia
1/10/2015. Conforme informagdes processuai's e etronicas, pesquisadas em 6/10/2015.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 49.020 - M G (2014/0149751-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A sentencaassm tratou da prisao processud:

"O réu foi preso em flagrante ddlito e esta sendo condenado pelo
crime de trafico de drogas, delito cuja natureza, por S SO ja e suficiente para a
manutencao de sua segregacdo. Entendo que o traficante € o tipo mais perigoso
que existe, entre osindividuos ligados as drogas. Atraves de sua atuacao, o vicio
difunde-se, deteriorando o organismo e despersonalizando o individuo. O ponto
basico de toda a degradacéo moral e social dos toxicomanos, nada mais é do
que o proprio traficante. Enriquecem a custa das vicissitudes alheias, exploram
a misria e vivem sobre a degradacdo moral daqueles que imploram a
manutencdo do vicio. Por tais motivos, mantenho o réu na prisio em que se
encontra.” (fl. 180-181)

Deste modo, mantidafal a prisio preventiva, assm fundamentada

"Embora arrazoem alguns sobre a desnecessdade de
fundamentar a ndo concessdo da liberdade provisria em face de
posicionamentos do STJ e do STF, entendo que a prisdo do autuado se faz
necessaria também para garantia da ordem publica. O autuado, segundo
indicios registrados no corpo do Auto de Prisdo em Flagrante Ddlito, esta
envolvido com a pratica do crime de trafico de droga e se, uma vez em
liberdade, estara sujeito aos mesmos estimulos que o levaram a deinquir
afrontando as regras basilares do bom convivio social e colocando em risco a
sociedade.

Assim, estou convicto de que a0 menos nesse momento, em face
da potencialidade lesiva da conduta perpetrada, da repercussdo social, da
natureza e da quantidade de drogas apreendidas, € importante sacrificar o
direito individual do autuado em favor do interesse da garantia da ordem
publica, resguardando o risco de que, em liberdade continuar&o contribuindo
com a mercancia maldita para o fomento do trafico de drogas. Entre o interesse
individual e o interesse publico, ho meu modesto entendimento, devera
prevalecer o interesse publico, prevenindo-se a reproducéo de outros delitos.

[...]

Portanto, tendo sdo o autuado preso em flagrante por suposta
infracdo ao art. 33 da Lei 11.343/06 e considerando também que se torna
necessaria a manutencdo da prisdo do autuado a fim de assegurar a garantia da
ordem publica, entendo presentes todos os requisitos ensgadores da prisdo
cautelar, converto a prisio em flagrante de JOSUE FRANCA MARTINS em
PRISAO PREVENTIVA." (fl. 31-33)
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Como se V& integra a decisio de prisfo fundamento concreto, explicitado na
quantidade e variedade das drogas apreendidas, bem como nas circunsténcias em que
encontradas. 70 pinos de cocaing, cerca de 53,1g; 72,7g de crack; 48,0g de maconha e
R$220,00 (auto de apreensio de fls. 26-28).

Pecifico é 0 entendimento nesta Corte Superior de que, embora ndo Srvam
fundamentos genéricos (do dano socid gerado por trafico, arime hediondo, ou da necessidade
de respodta judicid) para a prisdo, podem a periculosidade e riscos socias judtificar a custddia
cautdar no caso de tréfico, assm se compreendendo a especidmente gravosa natureza ou
quantidade da droga. Nesse sentido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unénime— Rel. Min. Laurita
Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unénime — Rd. Min. Rogério
Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime — Rd. Min. Moura
Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. — unénime — Rd. Min. Sebagtido Reis
Jinior — DJe 28/5/2014.

Deste modo, néo velo como congtatada ilegdidade no decreto de preventiva

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso ordinario.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0149751-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 49.020/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000140195330000 10000140195330001 10000140195330002 1953301020148130000

EM MESA JULGADO: 13/10/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JFM (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao recurso em habeas corpus,
pediu vista o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador Convocado do TJ/SP). Aguardam a
Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Rogerio
Schietti Cruz.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°49.020 - MG (2014/0149751-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JFM (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VOTO-VENCEDOR
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Peco vénia ao Relator para divergir.
O luiz de primero grau, ao condenar o recorrente, negou-lhe o direto de
recorrer em liberdade, nestes termos (fls. 168/182):

O réu foi preso em flagrante delito e estd sendo condenado pelo crime
de trafico de drogas, ddito cuja natureza, por si sO ja € suficiente para a
manutencdo de sua segregacdo. Entendo que o traficante é o tipo mais
perigoso que existe, entre os individuos ligados as drogas. Através de sua
atuacdo, o vicio difunde-se, deteriorando o organismo e despersonalizando
o individuo. O ponto béasico de toda a degradacdo moral e social dos
toxicdmanos, nada mais é do que o proprio traficante. Enriquecem a custa
das vicissitudes aheias, exploram a mis&ia e vivem sobre a degradacdo
moral daqueles que imploram a manutencdo do vicio. Por tais motivos,
mantenho o réu na prisdo em que se encontra.

Ja 0 acordéo ficou assm resumido (fls. 76/86):

EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
CORRUPCAO DE MENOR - CONVERSAO DA PRISAO EM
FLAGRANTE EM PREVENTIVA - DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - LIBERDADE
PROVISORIA - INVIABILIDADE - ORDEM DENEGADA. Adequada se
mostra a manutencao da prisdo provisoria imposta ao paciente acusado da
prética de trafico de drogas, delito gravissimo e de cunho hediondo, por
restarem atendidas as prescricdes legais afetas ao caso, estando a
constricéo cautelar devidamente fundamentada pelo juizo a quo.

Nota-se, inicidmente, que o magistrado ndo se reportou, na sentenca, ao
anterior decreto prisiond, apontando motivacdo prépria para justificar a custédia cautelar do
recorrente. No entanto, ndo indicou qualquer fundamentacdo concreta a judificar a
imprescindibilidade da custédia cautelar. Limitou-se a invocar a gravidade do ddlito, de forma
genérica

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatoria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.
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E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Lel n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisido preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz deveréa
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Caodigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos o0s atos
processuais, sob pena de revogagéo. (NR)

Nunca é demais lembrar que a prisdo processual deve ser configurada no caso
de situagOes extremas, em meo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o
instrumento posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

Duvida ndo ha, portanto, de que a liberdade, antes do trénsito em julgado, é a
regra, ndo compactuando com a automética determinagdo/manutencdo de encarceramento.
Pensar-se diferentemente seria como estabelecer uma gradacdo no estado de inocéncia
presumida. Ora, é-se inocente, numa primeira abordagem, independemente da imputacdo. Ta
decorre da raiz da ideia-forca da presuncéo de inocéncia e deflui dos limites da condicéo
humana, a qua se ressente de imanente fdibilidade.

A necessidade de motivacdo das decisOes judiciais — dentre as quais se insere
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aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do transito em julgado — ndo pode
sgnificar, a meu ver e com todo o respeito dos votos contré&rios, a adogdo da tese de que, nos
casos de crimes graves, ha uma presuncdo relativa da necessidade da custddia cautelar. E
isso porque a Congtituicéo da Republica ndo ditinguiu, ao estabelecer que ninguém podera ser
considerado culpado antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatoria, entre
crimes graves ou ndo, tampouco estabel eceu graus em tal presuncéo.

A exigéncia de fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de
restringir uma garantia condtituciona, é preciso que se conhega dos motivos que a justificam.
E nesse contexto que se afirma que a prisio cautelar ndo pode exigtir ex legis, mas deve
resultar de ato motivado do juiz

Assm, ndo havendo a indicacdo de elementos especificos do caso que,
concretamente, apontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode subsitir a decisdo, por
falta de motivacdo idonea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentagéo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢des genéricas:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei 8.038/90,
passou a nd mais admitir 0 mango do habeas corpus originario em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que foi adotado por
este Superior Tribunal de Justica.

2. O constrangimento apontado na inicid sera analisado, a fim de que
se verifique a existéncia de flagrante ilegdidade que justifique a atuacdo de
oficio por este Superior Tribunal de Justica.

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDENAGAO. PROIBICAO DE
RECORRER EM LIBERDADE. PACIENTE QUE PERMANECEU SOLTO
DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. PRISAO FUNDADA NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO A LUZ DO ART. 312 DO CPP. CONDICOES
PESSOAIS. FAVORABILIDADE. COACAO ILEGAL DEMONSTRADA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. De acordo com ajurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, 0
réu gque respondeu solto a instrugdo crimina assim deve permanecer, se
ndo tiver dado causa superveniente a decretacdo da prisdo preventiva.

2. Evidente a coacdo ilegal quando a prisdo esta fundada
unicamente na gravidade abstrata do crime de tréfico, sem indicagdo
de fator concreto a autorizar a medida extrema, a luz do art. 312 do
CPP.

3. Condigdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo garantidoras de
eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas, quando néo
demonstrada a presenca dos motivos a justificar a medida constritiva
excepcional.
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4. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a ordem de
oficio para permitir que o paciente aguarde em liberdade o transito em
julgado da condenacdo, se por outro motivo ndo estiver preso.

(HC 275.190/SE, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 17/09/2013, DJe 26/09/2013)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. PRECEDENTES.

1. A gravidade do crime com supeddneo em circunstancias que
integram o préprio tipo penal, ndo constitui, de per si, fundamentacao
idbnea a autorizar a prisdo cautelar.

2. Recurso em habeas corpus provido, para confirmar a liminar
concedida e revogar a prisdo preventiva do recorrente, sem embargo de
novo decreto prisona, desde que devidamente fundamentado, ou de
imposicéo das medidas cautelares previstas no art. 319, do CPP.

(RHC 39.476/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 05/09/2013, DJe 10/09/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO (ART.
33, CAPUT, DA LElI 11.343/2006 E ART. 12, CAPUT, DA LEI
10.826/2003). FALTA DE FUNDAMENTACAO DO ACORDAO PARA A
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE, COM
IMEDIATA EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO DO PACIENTE.
REU ABSOLVIDO, EM 1.° GRAU, E, CONDENADO, PELO TRIBUNAL
DE 2.° GRAU. DI:_I'ERMINA(;AO DE EXPEDI(;AO DE MANDADO DE
PRISAO, SEM QUALQUER FUNDAMENTO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. ILEGALIDADE FLAGRANTE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

|. Dispde o art. 5°, LXVIII, da Congtituicdo Federal que serd concedido
habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocao, por ilegdidade ou
abuso de poder”, ndo cabendo a sua utilizacdo como substituto de recurso
ordinério, tampouco de recurso especial, nem como sucedaneo da revisao
criminal.

Il. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa, ao julgar os HCs
109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe de 06/09/2012),
considerou inadequado o writ, para substituir recursos especial e ordinario
ou revisdo criminal, reafirmando que o remédio constitucional ndo pode ser
utilizado, indistintamente, sob pena de bandizar o seu precipuo objetivo e
desordenar aldgicarecursal.

[Il. O Superior Tribunad de Justica também tem reforcado a
necessidade de se cumprir as regras do sistema recursal vigente, sob pena
de torn&lo indcuo e desnecessario (art. 105, II, a e Ill, da CF/88),
considerando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que aguém sofrer
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ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de
locomoc&o, por ilegaidade ou abuso de poder, nas hipo6teses do art. 105, |,
c ell, a da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hipétese de habeas corpus
substitutivo de recursos especia e ordinario ou de revisdo crimind - que
nao merece conhecimento -, sgja concedido habeas corpus, de oficio, em
caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisdo teratol dgica.

V. In casu, evidencia-se o constrangimento ilegal, a ensgjar a
concessdo da ordem, de oficio, eis que o paciente, que havia sido
absolvido, em 1.° Grau, teve a segregacdo imposta, no acdrddo
condenatério - que julgou a Apelacdo, interposta pelo Ministério
Publico -, sem que se apontasse qualquer fato concreto, que
demonstrasse a necessidade da custodia cautelar, nos termos do art.
312 do CPP, limitando-se o Tribunal de 2.° Grau a determinar a
imediata expedicGo de mandado de prisdo, sem qualquer
fundamentacéo, o que, de acordo com a jurisprudéncia do STF e do
STJ, ndo se admite. Precedentes.

V1. Habeas corpus ndo conhecido.

VII. Ordem concedida, de oficio, para deferir, ao paciente, o direito de
recorrer em liberdade, sem prejuizo de fundamentada decretacéo da priséo
cautelar, caso ocorra a superveniéncia de fatos novos e concretos para
tanto, ou de fundamentada imposicdo, pelo Tribuna de 2.° Grau, de
medidas cautelares aternativas, nos termos do art. 319 do Cddigo de
Processo Penal.

(HC 259.180/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA
TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 27/05/2013)

De rigor, portanto, que o recorrente possa recorrer em liberdade, em razéo da
falta de fundamentacdo da sentenca condenatéria.

Ante 0 exposto, pedindo vénia ao Relator, dou provimento ao recurso a fim
de garantir que o recorrente aguarde em liberdade o transito em julgado da condenacéo, se
por outro motivo ndo estiver preso, ressalvada a possibilidade de decretacéo de nova priséo,
caso demonstrada sua necessidade.

E como voto.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Acompanho a

divergéncia.

Ja havia, inclusive, feito uma observacdo, na primeira assentada, no
sentido de que, realmente, a decisdo que consta da sentenca é um libelo contra o

trafico.

Dou provimento ao recurso.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0149751-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 49.020/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000140195330000 10000140195330001 10000140195330002 1953301020148130000

EM MESA JULGADO: 03/11/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Relatora para Acérdao
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JFM (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO
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