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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

© MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
- PASCALI LANDA PIRES
: RODRIGO DE BEM
ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
: COMPANHIA CATARINENSE DE AGUAS E SANEAMENTO CASAN
© PRISCILA CARDOSO BORGES E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. VIOLACAO AO ART. 6° IV, DO CDC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE DANO
MORAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Os embargos de declaragdo opostos com o fito de rediscutir a causa
devidamente decidida podem ser recebidos como agravo regimental, em
conformidade com o principio da fungibilidade recursal.

2. A matéria referente ao art. 6°, IV, do CDC néo foi objeto de discusséo
no acordao recorrido e a parte recorrente ndo opds embargos de
declaracédo objetivando suprir eventual omissao, ndo estando presente o
preguestionamento.

3. Acerca dos danos morais, a Corte local, com base nos elementos
fatico-probatérios dos autos, concluiu pela inexisténcia do dever de
indenizar. Desse modo, constata-se que o acolhimento da pretenséo
recursal demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos da Sumula 7 do STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrado, & mingua
do indispensavel cotejo analitico.

5. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade,
receber os embargos de declaragcdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti (Presidenta),
Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Raul Aradujo.

Brasilia, 09 de dezembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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EMBARGANTE : PASCALI LANDA PIRES
ADVOGADOS : RODRIGO DE BEM
ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
EMBARGADO : COMPANHIA CATARINENSE DE AGUAS E SANEAMENTO CASAN
ADVOGADO . PRISCILA CARDOSO BORGES E OUTRO(S)
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por PASCALI LANDA PIRES
em face da decisdo de fls. 214-216 que negou provimento ao agravo, com base na falta de
prequestionamento, na incidéncia da Sumula 7 do STJ e na auséncia de cotejo analitico do
dissidio jurisprudencial.

Nas razdes dos embargos de declaracao (fls. 219-222), a parte embargante
aduz omissao, obscuridade e contradicdo na decisdo embargada. Alega que ndo ha reexame
de matéria fatico-probatoria, mas tdo somente valoragédo da prova. Afirma estar demonstrada
a similitude fatica aplicada e o contrassenso jurisprudencial.

E o relatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. VIOLACAO AO ART. 6° IV, DO CDC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE DANO
MORAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Os embargos de declaragcdo opostos com o fito de rediscutir a causa
devidamente decidida podem ser recebidos como agravo regimental, em
conformidade com o principio da fungibilidade recursal.

2. A matéria referente ao art. 6°, IV, do CDC néo foi objeto de discusséo
no acérdao recorrido e a parte recorrente ndo opds embargos de
declaracdo objetivando suprir eventual omissao, nao estando presente o
prequestionamento.

3. Acerca dos danos morais, a Corte local, com base nos elementos
fatico-probatérios dos autos, concluiu pela inexisténcia do dever de
indenizar. Desse modo, constata-se que o acolhimento da pretenséo
recursal demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos da Sumula 7 do STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrado, & mingua
do indispensavel cotejo analitico.

5. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. De inicio, verifica-se que a parte embargante maneja 0s presentes
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aclaratérios tdo somente em virtude de seu inconformismo com a deciséo ora atacada, ndo
se encontrando, na hipotese, quaisquer dos vicios previstos no art. 535 do Caodigo de
Processo Civil a inquinar tal decisum.

Dessa forma, em homenagem aos principios da celeridade e economia
processual e autorizado pelo principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
aclaratorios como agravo regimental, o qual passo a analisar.

3. A parte recorrente ndo trouxe argumentos juridicos capazes de alterar a
decisdo agravada, razdo pela qual a mantenho pelos préprios fundamentos abaixo
transcritos:

"4. Airresignacao nao prospera.
5. No que tange a violagéo ao art. 6°, IV, do CDC, a parte recorrente aduz a
aplicacéo do instituto de inversdo do 6nus da prova, afirmando que restaria
demonstrado sua hipossuficiéncia.
Verifica-se que a matéria referente ao art. 6°, IV, do CDC néao foi objeto de
discussdo no acérdao recorrido e a parte recorrente ndo manejou 0s
necessarios embargos de declaracao objetivando suprir eventual omisséo.
Portanto, ndo se configura o prequestionamento, o que impossibilita a
apreciacao de tal questdo na via especial (Sumulas 282 e 356/STF).
6. Quanto a violacdo ao art. 186 do Caodigo Civil, a parte recorrente alega
que a demora no fornecimento de &gua, de forma injustificada, gera o
direito a indenizacdo por danos morais. Argui que "s6 ndo passou a habitar
0 imovel na sequéncia da instalacdo da &gua, devido ao fato que
necessitava justamente da adgua para somente entdo passar a habitar o
imovel, até poque necessitava de que o local fosse limpo" (fl. 158). Sustenta
a abusividade contratual.
Acerca dessa matéria, consta do acérdao recorrido que:
"O servico de abastecimento hidrico foi entregue concluso a autora no
dia 22 de setembro de 2011. Contudo, das suas proprias afirmacdes
depreende-se que a demandante passou a morar na nova residéncia
somente em dezembro de 2011.
Neste mesmo sentido, o Sr. Luiz Fernando Ricardo Marcolini, testemunha
arrolada pela prépria parte demandante, afirmou que a requerente
mudou-se para aquele local em janeiro de 2012.
Logo, ha rejeitar o argumento da Sra. Pascali Landa Pires, de que a
demora em ocupar 0 novo imovel, deu-se exclusivamente pela
indisponibilidade de agua aquele local.
E se assim o0 é, o retardo em ocupar 0 novo imovel deu-se por outra
razao, que nao a retradada nos autos.
Sabe-se que a distribuicdo do 6nus da prova, além de constituir regra de
julgamento dirigida ao juiz, apresenta-se também como norma de
conduta para as partes, pautando, conforme o dnus atribuido a cada
uma delas, o seu comportamento processual.
Cabe ao postulante, ao utilizar-se dos meios de prova colocados a sua
disposicdo, demonstrar o que alega, sob pena de ter frustrada a sua
pretenséo.
[...] Na hipotese, ocorreu entre consumidora e fornecedor tdo somente
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um desentendimento, um mero dissabor, fato que ndo repercutiu de
maneira alguma na esfera moral.

[...] Nao existem nos autos provas ou indicios que comprovem que a
autora foi destratada ou exposta ao ridiculo; logo ndo ha falar em dano
moral, conforme reclama.

Porquanto, ndo vislumbro a existéncia do requisito dano, indispensavel a
caracterizacdo do dever de indenizar.

Verifica-se que a situacdo vivenciada pela  autora/apelante nao
ultrapassou as fronteiras do mero dissabor e do aborrecimento
corriqueiro, ndo restando demonstrado nenhum trauma de ordem
psiquica, moral, que enseje indenizagéo." (fls. 148-151)

Desse modo, no presente caso, constata-se que o acolhimento da
pretensédo recursal demandaria a alteracao das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo acoérdao recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos
moldes em que delineada a questdo federal, ha necessidade de se
incursionar na seara fatico-probatoria, soberanamente decidida pelas
instancias ordinarias, ndo merece transito o recurso especial, ante o veto da
sumula 7-STJ".

7. Por sua vez, o conhecimento do recurso fundado na alinea “c” do
permissivo constitucional pressupde a demonstracdo analitica da alegada
divergéncia. Para tanto, faz-se necessario a transcricdo dos trechos que
configurem o dissenso, mencionando as circunstancias que identifiquem os
casos confrontados, 6nus do qual ndo se desincumbiu a parte recorrente.
Nesse sentido o AgRg no Ag 1004354 / RS, Relator Ministro Carlos
Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF 12 Regido), DJe 04.08.2008 e o
AgRg no Ag 657431/SC, Relator Ministro Fernando Goncalves, DJe
23.06.2008.

Ademais, impde-se anotar que a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica o
exame do recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional.
Nesse sentido: REsp 1.086.048/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, julgado em 21/06/2011, DJe de 13/09/2011; EDcl no Ag
984.901/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
julgado em 16/03/2010, DJe de 05/04/2010; AgRg no REsp 1.030.586/SP,
Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 30/05/2008, DJe de
23/06/2008.

8. Ante o0 exposto, reconsidero a decisdo agravada de fl. 198 e, pelas
razdes ora expendidas, nego provimento ao agravo."

4. Ante o0 exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimental
e nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0227258-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 576.560/ SC

Numeros Origem: 00353831120148240000 020110224230 20130389717 20130389717000100
20130389717000101 353831120148240000

EM MESA JULGADO: 09/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D’ASSUMPCAO TORRES FILHO

Secretéria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . PASCALI LANDA PIRES
ADVOGADOS : ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
RODRIGO DE BEM
AGRAVADO : COMPANHIA CATARINENSE DE AGUAS ESANEAMENTO CASAN
ADVOGADO : PRISCILA CARDOSO BORGES E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizagcdo por Dano
Moral
EMBARGOS DE DECLARACAO
EMBARGANTE . PASCALI LANDA PIRES
ADVOGADOS : ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
RODRIGO DE BEM
EMBARGADO : COMPANHIA CATARINENSE DE AGUAS ESANEAMENTO CASAN
ADVOGADO : PRISCILA CARDOSO BORGES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti (Presidenta), Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Raul Araljo.



