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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 299.445 - RJ (2014/0177228-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : NILCIMAR ALEXANDRINO MACHADO DIAS

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. PERSONALIDADE E CONDUTA
SOCIAL. FEITOS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA
DA SUMULA N° 444/ST). DEMAIS CIRCUNSTANCIAS.
CONSIDERACOES VAGAS E GENERICAS. MOTIVACAO INIDONEA.
ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognigéo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Na hipdtese, existe manifesta ilegadidade no tocante a exasperacdo da
pena-base em razéo da personaidade e da conduta socid, porquanto inquéritos
e feitos criminais em curso nd podem ser considerados para se firmar um
juizo negativo sobre as referidas circunstancias, pois se ndo o sdo para a
circunstancia que Ihes é propria, antecedentes, ainda com mais razéo néo
poderiam ser para a que ndo € pertinente ao exame de dada matéria, sob pena
de violagdo a0 principio condtitucional da ndo-culpabilidade. Inteligéncia da
simula n.® 444 deste Superior Tribund de Justica.

3. Quanto as demais circunstancias, ndo foram arrolados dados concretos a
judtificar a mgjoragdo da pena, hgja vista que o Juizo de primeiro grau teceu,
t&o somente, consideraces vagas e genéricas, completamente dissociadas das
circunstancias concretas dos autos, sem declinar de qualquer emento que
efetivamente evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa
perpetrada.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de
afastar a exasperacdo da penabase, reduzindo a reprimenda imposta a
paciente para 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa, mantidos os demais termos
da condenacéo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Sra. Minigtra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio

Schietti Crug,

Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
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votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 299.445 - RJ (2014/0177228-3)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: NILCIMAR ALEXANDRINO MACHADO DIAS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
NILCIMAR ALEXANDRINO MACHADO DIAS, apontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro (Apedacdo Crimind n°
0298701-87.2012.8.19.0001).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicéo, a pena de 8 anos, 4 meses e 10 dias de recluséo, em regime inicd fechado, pela
prética do delito descrito no art. 33 c.c art. 40, inciso 11, da Lei n.° 11.343/06. Confiram-se 0s
termos do decisum, no que interessa;

Para 0 acusado NILCIMAR ALEXANDRINO MACHADO DIAS:

Observadas as diretrizes do artigo 59 e seguintes da norma pend
vigente, passo a andisar as circunstancias judiciais avaliando com isso a
personaidade, a conduta social do Réu, altamente corrompido em razdo
de condenacdes anteriores por fatos graves (fls. 87/88), a intensidade
do dolo e as demais circunstancias envolventes do episodio, verifico a
possibilidade de aplicacdo da PENA-BASE ACIMA do seu minimo legal, ou
sgja, em SETE ANOS E OITO MESES DE RECLUSAO pea prética do
crime descrito no art. 33, caput, da Le 11.343/2006.

Na segunda fase, verifico que o acusado merece a aplicacdo da
atenuante da confissdo espontanea porgue em Juizo colaborou externando
todos os fatos relativos a este episddio; dai porque ATENUO-LHE a pena
de SEIS MESES, chegando ao patamar de SETE ANOS E DOIS MESES
DE RECLUSAO.

Na terceira fase, AUMENTO a pena da acusada de UM SEXTO, em
razdo da constatacdo de que o crime foi praticado em interior de
estabelecimento prisiona - (art. 40, 111, da Le 11343/06), ELEVANDO
ENTAO A PENA ACIMA ALCANCADA PARA OITO ANOS, QUATRO
MESES E DEZ DIAS DE RECLUSAO, pena esta que terei como SANCAO
AMBULATORIA DEFINITIVA PARA ESTE CRIME, ja que ausentes
outras circunstancias atenuantes ou agravantes ou ainda outras causas
especiais que se prestem ao aumento ou diminuicao.

Aplico-lhe, cumulativamente, a PENA PECUNIARIA equivaente a
SETECENTOS DIAS-MULTA, fixada esta no minimo lega cominado a
espécie, atendendo aos ditames do artigo 42 da Lei 11.343/06.

Em raz8o da condenagBes anteriores do acusado, por crime com
emprego de violéncia ou grave ameagca a pessoa, entendo que
excepcionalmente agqui o regime deve ser o inicidmente FECHADO, negada
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aconversdo de penas pelo mesmo motivo (fls. 35/36) (grifou-se).

Irresignada, a Defesa e o Minigério Publico interpuseram recurso de
apelacéo. O Tribund de origem deu provimento ao apelo ministerid e deu parcia provimento
a0 recurso defensivo, tdo somente no tocante a corré do paciente, mantendo incdlume a
sentenca quanto ao paciente, em acordao assm fundamentado:

Sustenta a Defesa dos apelantes que a sentenca merece reparos, Visto
que o Magistrado a0 maorar a pena base feriu os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, mostrando-se excessivo e
desproporcional face aos par@metros usua mente fixados.

Aduz ainda, que dita majoracdo na forma como foi fundamentada acaba
por atribuir ao julgador excessiva discricionariedade, ferindo os principios
da legdidade e da seguranca juridica

Alega ainda a defesa dos apelantes que o magistrado utilizou-se de
elementos ja inseridos no tipo pena do art. 33 da Le 11.343/06, bem como
na causa de aumento do art. 40, Ill, do mesmo diploma legd, para
fundamentar a mgjoracdo da pena-base acima do minimo legal, ocorrendo
verdadeiro bis in idem.

No que tange somente ao apelante NILCIMAR, sua defesa sustenta que
a majoragdo da pena-base sob fundamento nas "condenagbes anteriores’
fere o enunciado da Simula 444 do STJ.

E preciso ressaltar que, quanto a dosimetria da pena, importante
observar que a enumeracdo do art. 59 do Cddigo Penal constitui critério
norteador da prestacao jurisdicional, afastando o arbitrio do julgador.

Entretanto, necessita 0 Juiz, para aplicacdo da pena, de certa dose de
discricionariedade, sendo imperativo que se esteja sempre aerta para os
principios da proporcionaidade e da razoabilidade ao dosar o quantum de
restricdo a ser imposta.

O legidador ordindrio, no artigo 59 do Cadigo Penal, quando a respeito
dispbs, deixou expresso que, dita individudizacdo, deve ser feita -
naturalmente, de modo que se revele necessario e suficiente para a
reprovacdo e prevencao do crime - levando em conta, além da culpabilidade
do réu, sua conduta social, antecedentes, circunstancias e conseqiéncias
do crime, recomendando que, em ta oportunidade, estabeleca o juiz o
regime prisiona havido como adequado para o cumprimento da pena.

Assim, ao aplicar a pena, o D. Magistrado o fez em atendimento ao
sistema trifasico e aos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Observa-se que o |I. Magistrado monocrético fixou a pena base dos
apelantes acima do minimo lega fundamentando, cada qual, conforme
trecho abaixo, nos seguintes termos (doc. 126):

()

J4 em relacdo ao apelante NILCIMAR, no presente caso, 0 Juiz
sentenciante levou em consideracdo o fato do mesmo ostentar condenagdo
anterior e, portanto, na primeira fase da dosimetria da pena elevou a pena
base do ora apelante, conforme trecho da sentenca acima transcrito.

Ressalte-se que necessita 0 Juiz, para aplicacdo da pena, de certa dose
de discricionariedade, sendo imperativo que sgjam consideradas, dém do
fato criminoso, as circunstancias e as conseqiiéncias do crime, a andise da
personalidade, de sua inclinagdo para praticas delitivas.
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Note-se que, os fundamentos utilizados pelo magistrado sentenciante
relativamente a condenacgdes anteriores, como bem observou o Parquet,
comprovam inequivocamente que o ora apelante possui a personaidade
distorcida, voltada para a prética de crimes graves.

(...)

Repise-se que, em relacdo a dosimetria da pena, verificase que a
conduta socia e a personalidade sdo elementos norteadores no processo de
fixacdo da pena.

Portanto, correto o magistrado, que bem analisou a conduta social do
ora apelante, que revela personalidade distorcida, pois a condicéo de detento
claramente infere ser 0 ora apelante propenso a senda criminosa.

A conta de tais consideracfes, ndo pode o magistrado equiparar uma
pessoa gque ndo tem nenhuma condenagdo, pois ndo responde e ndo
respondeu a nenhum processo, a outro, que registra condenagdo em seu
histérico penal, 0 que assegura apresentar uma personalidade distorcida e
voltada para o crime. N& se pode contrariar o principio da isonomia,
tratando igualmente réus em situacdes notadamente desiguais.

Frise-se que, agiu com correcdo o magistrado, que valorou os critérios
legais e recomendados pela doutrina para fixar a pena, de forma a gjusta-la
a0 seu fim social.

Logo, pertinente a primeira fase da dosimetria, é de se concluir que, o
Juiz monocrético bem justificou a aplicacdo da reprimenda imposta a
ambos os apelantes, sendo necesséria e suficiente a reprovacdo do fato
Criminoso.

Deste modo, o aumento procedido na primeira fase da dosimetria da
pena, de ambos o0s apelantes, estd plenamente autorizado diante das
circunstancias judiciais que ndo lhes sdo favoraveis, com fundamentos
diferentes, ndo ferindo qualquer principio constitucional de garantia.

(...)

Repisa-se que, em que pese as aegacdes da defesa de ambos os
apelantes, invocando os principios constitucionais e infraconstitucionais,
bem como a ocorréncia de bis in idem, temos que o incremento das
penas-base se mostrou necessério, suficiente e satisfatorio diante dos
argumentos acima expendidos, ndo se visumbrando ofensa aos principios
ora invocados.

Assim, acertada foi a decisdo do D. Magistrado em fixar as penas-base
acima do minimo legal, aplicando as penas-base de 07 anos de reclusdo
(ALINE) e 07 anos e 08 meses de reclusdo (NILCIMAR), as quais
restaram devidamente fundamentadas, ndo podendo as circunstancias
judiciais desfavoréveis ser desconsideradas.

(...) (fls. 69/78).

Opostos embargos infringentes e de nulidade pela corré, foram rejeitados (fls.
114/122).

No presente mandamus, dega a impetrante, em sintese, a auséncia de
fundamentacdo idénea para a fixacdo da pena-base do paciente acima do minimo legd.

Requer sgja a pena-base fixada em "patamares proporcionas e razoavels, mais
préximo do minimo legd™ (fl. 11).

Foram prestadas informagdes as fls. 135/191.
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Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Moacir Mendes Sousa, pelo ndo conhecimento do writ (fls.
194/206).

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 299.445 - RJ (2014/0177228-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. PERSONALIDADE E CONDUTA
SOCIAL. FEITOS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA
DA  SUMULA N° 444/STJ. DEMAIS CIRCUNSTANCIAS.
CONSIDERAGOES VAGAS E GENERICAS. MOTIVAGCAO INIDONEA.
ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Na hipdtese, existe manifesta ilegdidade no tocante a exasperacéo da
pena-base em razdo da personalidade e da conduta socid, porquanto inquéritos
e feitos criminais em curso ndo podem ser considerados para se firmar um
juizo negativo sobre as referidas circunstancias, pois se ndo 0 sdo para a
circungténcia que lhes é propria, antecedentes, ainda com mais razéo nao
poderiam ser para a que ndo € pertinente ao exame de dada matéria, sob pena
de violagcéo ao principio congitucional da ndo-culpabilidade. Inteligéncia da
simula n.® 444 deste Superior Tribund de Justica.

3. Quanto as demais circunstancias, ndo foram arrolados dados concretos a
justificar a mgjoracdo da pena, hgja vista que o Juizo de primero grau teceu,
t30 somente, consideracdes vagas e genéricas, completamente dissociadas das
circunsténcias concretas dos autos, sem declinar de qualquer eemento que
efetivamente evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa
perpetrada.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de
afastar a exasperacdo da pena-base, reduzindo a reprimenda imposta a
paciente para 5 anos de recluséo e 500 dias-multa, mantidos os demais termos
da condenacéo.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Ab initio, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
corpus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 1, aliinea“a’, da
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Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacéo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Da leitura dos autos, verifica-se que a pena-base do paciente foi exasperada
em 2 anos e 8 meses, por terem sdo consideradas desfavoraveis as circunstancias judicias
relativas a conduta socid e a personalidade, tendo em vista a existéncia de condenactes
anteriores, bem como em razdo "da intensdade do dolo e as demais circunstancias
envolventes do episidio” (fl. 35).

Ocorre que, do histérico pena do paciente ndo consta informacéo acerca do
trénsito em julgado das condenagdes ora invocadas para vaorar negativamente as referidas
circungtancias (fls. 25/26).

Consoante o entendimento perfilhado pelos Tribunais Superiores, entretanto, a
pendéncia de procedimentos penais em marcha ndo pode ser substrato para a valoracéo
negativa dos antecedentes criminais, sob pena de quebrantar o principio da presuncéo de
inocéncia. Nesse digpasio:

HABEAS CORPUS. PENAL. ART. 344, CAPUT, DO CODIGO
PENAL. CONDENACAO. FIXACAO DA PENA-BASE.
CULPABILIDADE: FUNDAMENTAQAO INIDONEA. MAUS
ANTECEDENTES: AUSENCIA DE CONDENACOES TRANSITADAS
EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE CONSI DERA(;AO.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 444 DESTA CORTE. PRETENSAO DE
INICIAR O CUMPRIMENTO DA PENA NO REGIME ABERTO.
POSSIBILIDADE. ART. 33, 8§ 2.° E 3.°, C.C. O ART. 59, AMBOS DO
CODIGO PENAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 440 DA SUMULA
DESTA CORTE. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os
critérios estabelecidos no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma
justa e fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionalmente, necessaria
e suficiente para reprovacéo do crime.

2. A grave ameaga, Uutilizada pelo Juizo Sentenciante para maorar a
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pena-base, constitui elemento inerente ao ddito de coagdo no curso do
processo.

3. Inquéritos policiais ou agbes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base, sga a titulo de maus antecedentes, conduta socia
negativa ou personalidade voltada para o crime, em respeito ao principio da
presuncdo de ndo culpabilidade. Incidéncia do enunciado n.° 444 da Simula
desta Corte. Precedentes.

4. Fixada a penabase no minimo legal, porque reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primério, ndo € cabivel infligir
regime prisional mais gravoso apenas com base na gravidade genérica do
delito. Inteligéncia do art. 33, 88 2.° € 3.9, c.c. o0 art. 59, ambos do Cadigo
Penal.

5. Ordem de habeas corpus concedida para, mantida a condenacdo do
Paciente, reformar a sentenca de primeiro grau e o acorddo impugnados, no
tocante & dosimetria da pena e a0 correspondente regime prisiona, nos
termos explicitados no voto.

(HC 265.685/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 28/05/2013, DJe 06/06/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ARMA DE FOGO.
CONCURSO DE AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE DA
VITIMA. DOSIMETRIA. PENA-BASE. ACAO PENAL EM
ANDAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  N.  444/STJ.
MAJORANTES. AUMENTO DE 5/12. FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA.
SUMULA N. 443/STJ AFASTADA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO. CONDENADO REINCIDENTE
EM QUE FOI APLICADA PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE
RECLUSAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientagdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordid a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- As instancias origin&rias, a0 andisar as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Codigo Pend, consideraram desfavoréavel ao
paciente apenas 0 parametro referente aos seus antecedentes, em razao de
uma agdo pena em andamento, o que ndo autoriza 0 acréscimo aplicado.
Incidéncia da Simulan. 444 do STJ.

- Correto 0 aumento de 5/12 (cinco doze avos) pelaincidéncias das trés
majorante, uma vez que a exasperagao em patamar acima do minimo legd
ndo decorreu unicamente do nimero de causas de aumento incidentes,
tendo o acorddo recorrido justificado que a majoracdo se deu em razéo das
peculiaridades concretas do crime, destacando a maior quantidade de
roubadores (trés agentes), a ousadia no cometimento do delito e o maior
risco gerado as vitimas, que tiveram sua residéncia invadida e, sob ameaga
de uma arma de fogo, foram subjugadas e confinadas, por diversas horas,
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em pequeno cdmodo de sua residéncia, fatos que autorizam aplicacdo da
gualificadora no quantum adotado. Em tais condiges, fica afastada a
aplicacdo do enunciado n. 443 da Simula desta Corte.

- Inexiste constrangimento ilegd na fixacdo do regime inicia fechado
para o cumprimento da pena imposta, hgja vista que se trata de condenado
reincidente, cuja pena aplicada é superior a4 (quatro) anos de reclusao.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
unicamente, para fixar a pena-base em seu minimo legd, redimensionando
a pena do paciente para 7 (sete) anos e 1 (um) més de reclusdo, mantidos
0s demais termos da condenacéo.

(HC  225.517/RJ, Redl. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 28/05/2013, DJe 03/06/2013)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRI(;AO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO NA
FORMA TENTADA. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. 3. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA
CULPABILIDADE. REPROVABILIDADE. 4. ANTECEDENTES
VALORADOS COM BASE EM ACOES EM ANDAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 444/STJ. 5. PERSONALIDADE DO
AGENTE. TENDENCIA PARA A PRATICA DELITIVA.
FUNDAMENTAGAO INIDONEA. 6. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
DUPLA VALORACAO TIPICA. EXECUCAO DESPROPORCIONAL.
DISPAROS EFETUADOS. RISCO PARA TERCEIROS. 7. ORDEM NAO
CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, buscando a
recionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remédio constitucional as hipoéteses
previstas na Congtituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa
linha de evolugdo hermenéutica, 0 Supremo Tribunal Federa passou a ndo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir 0 recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questBes suscitadas na
inicial, no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilega evidente
a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. A aplicagdo da pena é o momento em que o juiz rediza, no caso
concreto, aforca do Direito, impondo, apés o édito condenatério, a sancéo
juridica ao condenado. Trata-se de poder discricionério dado a0 magistrado
pela Congtituicdo Federal e pela le - Cadigo Pena. Mas, muito embora
discricionério, ndo € um poder arbitrario, na medida em que cabe a0 juiz
aplicar a pena justa a espécie, com a necesséaria motivacdo, aluz do método
trifasico.

3. A circunstancia judicid relativa a culpabilidade deve ser vaorada
levando-se em consideragdo a maior ou menor reprovabilidade da conduta
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concretamente praticada, 0 que néo se verificou na espécie.

4. De acordo com o entendimento sumulado do Superior Tribuna de
Justica - verbete n°® 444 -, ndo podem ser considerados como
circunstancias judiciais desfavoréveis os inquéritos e as ages penais em
andamento, por ferir o principio da presuncao de inocéncia.

5. Referéncia a personalidade do réu de ter "tendéncia para as préticas
dditivas', ndo é suficiente para aumentar a pena-base, pois néo reflete a
andise do individuo perante a coletividade - verdadeiro sentido dessa
circunstancia - ndo podendo, assim, implicar prejuizo na dosagem da
apenacao.

7. A vaoragdo negativa das circunstancias do crime - porque o ddito
OCorreu com a promessa de recompensa - € inerente ao tipo penal descrito
no art. 121, § 2° | do Cdadigo Pena, ndo devendo ser a reprimenda
majorada por esse motivo, sob pena de ocorréncia de dupla valoragdo do
mesmo fato. Todavia, merece ser avaiada negativamente, em razéo da
forma como o ddito foi praticado - desproporcional e desnecessaria,
gerando, inclusive, risco para terceiros, diante do nimero de disparos
efetuados -, fundamentos tidos como idéneos para exasperar a pena do
paciente.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de
reduzir a pena imposta ao paciente para 9 (nove) anos de recluséo,
mantido, no mais, o acérddo impugnado.

(HC 230.457/RS, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe 10/06/2013)

PENAL. RECLAMACAO. TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL CRIMINAL ESTADUAL. ART. 1° DA RESOLUCAO 12/2009,
DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL CONFIGURADA.
DOSIMETRIA. CONSIDERACAO DE INQUERITOS POLICIAIS E
TERMOS CIRCUNSTANCIADOS PARA A EXASPERA(;AO DA
PENA-BASE. INEXISTENCIA DE CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 444/STJ. RECLAMACAO JULGADA PROCEDENTE.

|. E cabivel a agdo de reclamagio para "dirimir divergéncia entre
acérddo prolatado por turma recursal estadua e a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, suas simulas ou orientages decorrentes do
julgamento de recursos especiais processados na forma do art. 543-C do
Caodigo de Processo Civil", nos termos da Resolucdo 12/2009, do STJ.

Il. Hip6tese em que foram considerados quatro registros de Inquéritos
Paliciais e trés Termos Circunstanciados, instaurados contra o reclamante,
para a exasperacdo da sua pena-base, tanto a titulo de maus antecedentes,
como de conduta socia e personalidade desfavoraveis, o que congtitui
flagrante afronta & Simula 444 do STJ, que estabelece que "E vedada a
utilizacdo de inquéritos policiais e agbes penais em curso para agravar a
pena-base’, devendo, pois, ser excluidos do céculo da penabase, a
mingua de condenacdo transitada em julgado.

[11. A jurisprudéncia da 3% Secdo do STJ, interpretando a Simula
444/STJ, tem entendido que "inquéritos policials ou agdes penais em
andamento ndo se prestam a mgorar a pena-base, sga a titulo de maus
antecedentes, conduta social negativa ou personalidade voltada para o
crime, em respeito ao principio da presuncédo de ndo culpabilidade" (STJ,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HC 206.442/SP, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de
02/04/2013).

IV. Reclamacdo julgada procedente.

(Rel 9.353/DF, Re. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/04/2013, DJe 10/05/2013)

Confirarse, por oportuno, o que digpde a SUmula n° 444 deste Superior
Tribuna de Justica, in verbis:

E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e acBes penais em curso
para agravar a pena-base.

A fundamentacdo empregada, portanto, deve ser afastada, eis que importa em
violagdo ao principio congtituciona da néo-cul pabilidade.

Ademais, quanto as demais circunstancias, ndo foram arrolados dados
concretos a judtificar a exasperacdo da pena, hgja vista que 0 uizo de primeiro grau teceu, tao
somente, consideragdes vagas e genéricas, completamente dissociadas das circunstancias
concretas dos autos, sem declinar de quaquer eemento que efetivamente evidenciasse a
acentuada reprovabilidade da conduta delituosa perpetrada, o que configura constrangimento
ilegd a ensgjar a concessdo da ordem, de oficio. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT
SUBSTITUTIVO. RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA-BASE. AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SANQAO REDIMENSIONADA. REGIME
INTEGRALMENTE FECHADO. PROGRESSAO CONCEDIDA NA
ORIGEM. PREJUDICADO.

1. O Superior Tribuna de Justica, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipo6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja utilizado
em substituicdo ao recurso em agdo cabivel, salvo nas hipéteses de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia juridica.

2. A pena-base ndo pode ser descolada do minimo legd com esteio em
elementos constitutivos do crime ou com fundamento em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para justificar a
Sua exasperacao.

3. A mera degacdo de que o paciente guardava a droga em sua propria
residéncia, sem a indicacdo de qualquer elemento concreto dos autos que
efetivamente evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa
praticada, ndo autoriza concluir-se pela desfavorabilidade da circunsténcia
judicid da culpabilidade.

4. Inquéritos policiais ou agbes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base como maus antecedentes, conduta social negativa ou
personalidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncéo
de ndo culpabilidade. (Incidéncia da Simula n. 444/STJ).

5. A busca pedo lucro facil constitui elemento inerente ao proprio tipo
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pena violado (tréfico de drogas), ndo podendo, por isso mesmo, ensgar a
valoragéo negativa dos motivos do crime.

6. Os maleficios gerados pelo trafico de drogas a sociedade como um
todo, bem como o fato de ee desestabilizar a pacificagdo social, constituem
elementos genéricos, que serviriam para qualquer crime de narcotréfico
abstratamente considerado, razdo pela qual ndo podem ensgar a
exasperagdo da pena-base, a titulo de consequéncias desfavoréveis do
crime.

7. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir a pena-base a0 minimo legal, tornando a reprimenda do paciente
definitiva em 3 anos de reclusdo e pagamento de 50 dias-multa. Prejudicado
o pedido de progresséo de regime, pela perda de objeto.

(HC 61.007/PA, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 07/03/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA
DE APRESENTACAO DAS RAZOES DO RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO NOS TERMOS DO ART. 600, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NULIDADE. INEXISTENCIA. ADVOGADO
CONSTITUIDO NOS AUTOS DEVIDAMENTE INTIMADO.
IMPOSSIBILIDADE DE DEVOLUCAO DO PRAZO RECURSAL A
OUTRO DEFENSOR QUANDO JA CONSUMADA A PRECLUSAO
TEMPORAL. 2. DOSIMETRIA REALIZADA DE FORMA
EQUIVOCADA. VALORAQAO DA CULPABILIDADE CONSTANTE NO
CONCEITO ANALITICO DE CRIME. MOTIVOS E CONSEQUENCIAS
INERENTES AO TIPO PENAL DE TRAFICO. PATENTE
ILEGALIDADE. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. 3. AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO, COM EXTENSAO AO CORREU.

1. E facultado & parte interpor o recurso de apelacdo com a
apresentacdo das razdes recursais perante o Tribunal de Justica, conforme
disposi¢ao do art. 600, § 4°, do Codigo de Processo Penal.

Inexiste nulidade, se o advogado constituido do réu, a despeito de
regularmente intimado pela imprensa oficia, permanece inerte e nédo
apresenta as razdes de apelacéo.

2. O substabelecimento a novo advogado, apds o transcurso do prazo
para a apresentacdo das razbes do recurso de apelagcdo, ndo impde a
reabertura do lapso para o protocolo da peca processual e nem obriga a
intimagcdo do novo causidico para fazé-lo, hga vista a ocorréncia de
preclusdo légica (perda de uma faculdade processual), recebendo o
defensor o processo no estado em que se encontra. A inércia do advogado
constituido pelo réu, que perde o prazo para a apresentacdo das razdes
recursais, ndo € causa de suspensdo ou interrupcdo de prazos.

3. A reabertura de prazo recursal para advogado constituido apés a
perda do lapso recursal pelo causidico anterior viola os principios da
celeridade processual, da seguranca juridica, da razoabilidade, da lealdade
processual e da boafé objetiva, por permitir manobras ardilosas
objetivando a reabertura de prazo recursal diante da inércia da defesa dentro
do prazo previsto em l&.

4. Patente ilegdidade constante na dosimetria da pena, hga vista a
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culpabilidade ter sido valorada com base no conceito anditico de crime,
bem como em razdo de os motivos - lucro fécil - e as consequéncias -
prejuizo a salde publica - serem inerentes ao tipo pena de tréfico de
drogas. Possibilidade de concessdo de habeas corpus de oficio, com
extensdo da ordem ao corréu, nos termos do art. 580 do Cdédigo de
Processo Pendl.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. Concesséo de habeas
corpus de oficio, para redimensionar a pena do agravante para 5 (cinco)
anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, com extenséo da ordem ao
corréu Jaime Andrade Carvalho, cuja pena vai definidaem 5 (cinco) anos e
6 (seis) meses de reclusdo e 700 (setecentos) dias-multa, mantidos os
demais termos da condenagéo.

(AgRg no Ag 1319158/TO, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 04/12/2013)

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Contudo, concedo a ordem, de oficio,
a fim de afastar a exasperagdo da pena-base, reduzindo a pena-base para 5 anos de recluséo
e 500 dias-multa, mantidos os demais termos da condenagéo.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebagtido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



