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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 297.375 - RS (2014/0150823-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO : ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO : '?EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE : gLCJ)LRA GUIMARAES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. INTERROGATORIO. INICIO DA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. PROCEDIMENTO
ESPECIAL DA LEI 11.343/06. ILEGALIDADE. AUSENCIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA NEGADA. FEITOS
CRIMINAIS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME INICIAL E
SUBSTITUICAO DA PENA. ANALISE PREJUDICADA. PENA DE
MULTA. PRETENSAO DE AFASTAMENTO. INADEQUACAO DO
HABEAS CORPUS AUSENCIA DE RISCO A LIBERDADE DE
LOCOMOGAO. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Ao contrario do que ocorre no procedimento comum (ordindrio, SUmé&rio e
sumarissmo), no especia rito da Le 11.343/2006, o interrogetério é redizado
no limiar da audiéncia de instrucéo e julgamento.

3. E invidvd negar a aplicacio da causa especia de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, 4° daLe n.° 11.343/2006 amparando-se na pendéncia de
feitos criminais em curso, hgja vista que é pacifica a jurisprudéncia deste
Soddicio no sentido de que inquéritos policias ou acdes penais sem trandito em
julgado ndo podem ser considerados para se firmar um juizo negativo sobre
antecedentes, conduta socid e a persondidade, sob pena de se vulnerar a
garantia da presuncdo de inocéncia.

4. Diante da posshilidede de alteracdo da dosmetria do paciente, resta
prejudicada a andlise dos pleitos de estabelecimento de regime inicid diverso
do fechado e de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, tendo em vista que a matéria serd novamente andisada quando na
nova fixagcao da reprimenda corporal.

5. O habeas corpus néo é via idénea a pretensdo de afastamento da pena de
multa, ante a auséncia de ameacalviolacdo a liberdade de locomocéo,
porquanto a sancdo pecuni&ia, caso sgja descumprida, ndo podera ser
convertida em pena privativa de liberdade, a teor do art. 51 do Codigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de,
afastado o Gbice utilizado para negar a incidéncia da causa especia de
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diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n° 11.343/2006 - a
existéncia de feito crimina em curso -, determinar ao Juizo da execucdo que
proceda a nova andlise acerca da possibilidade de aplicacdo do dudido redutor,
examinando ainda a possibilidade de substituicdo da pena privativa, nos termos
do art. 44 do Cddigo Pend, e de fixagcdo de regime inicid de cumprimento da
pena diverso do fechado, a luz do art. 33 e parégrafos do Codigo Pendl.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Sra. Minigtra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 297.375 - RS (2014/0150823-0)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
: ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
: 'SFLFi:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
: chJ)IEzA GUIMARAES (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica em favor de CORA GUIMARAES, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (Apelagdo n° 70058880162 N.° CNJ
0080579-37.2014.8.21.7000).

Colhe-se dos autos que a paciente foi condenada a pena de 5 anos de recluséo,
em regime inicid fechado, e 500 dias-multa, pela prética da conduta delituosa tipificada no art.
33, caput, dalLe n.°11.343/06, in verbis:

Afasto a prefacial acerca da nulidade aviada pela defesa, sustentando,
em sintese, o cerceamento de defesa em razdo do rito processual adotado.
Isso porque os delitos previstos nos artigos 33 e 35, ambos da Le
11.343/06, tem rito processual previsto em Le especial, a qua se encontra
em pleno vigor, devendo ser aplicadas as suas disposi¢cdes, ainda que, no
entender da defesa, sgjam menos favordveis a0 acusado, disso ndo
decorrendo qualquer cerceamento de defesa.

(...)

Outrossim, guanto a privilegiadora prevista no art. 33, § 4° daLe n°
11.343/06, entendo ser ndo ser cabivel, na medida em que a Ré possui uma
condenac&o, mesmo que sem transito em julgado, pelo mesmo ddlito ora
analisado, 0 que, embora ndo possa ser considerado como maus
antecedentes no artigo 59, indica que vem se dedicando a atividades
criminosas. Cabe registrar que a acusada ja havia sido presa em flagrante
no mesmo local, segundo policid Ricardo, bem como, posteriormente ao
fato narrado na exordia acusatéria, seu sobrinho foi preso no enderego pela
prética também de trafico, tudo indicando que se trata efetivamente de um
ponto de comércio de drogas.

Ante o exposto, entendo comprovada a prética, pela ré, do ddito
capitulado no art. 33, caput, da Le 11.343/06.

Passo afixacdo da pena

(...)

Ausentes circunstancias desfavoraveis, fixo a pena-base em 05 (cinco)
anos de recluséo.

Inexistem agravantes e atenuantes a serem apreciadas. Mantenho, pois,
a pena provisdria no mesmo quantum estabelecido, qua seja, 05 (cinco)
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anos de reclusdo, a qua torno definitiva ante a auséncia de causas especiais
de aumento ou diminuicéo.

(...)

Dispositivo:

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE a presente Acéo Pena Publica a
fim de CONDENAR a ré CORA GUIMARAES CANABARRO como
incursa nas sangdes do art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06 a pena de 05
(cinco) anos de reclusdo e 500 dias-multa, sendo cada diamulta no valor
de um trinta avos do sal&io-minimo nacional, atualizados peo IGPM,
guando da data do efetivo pagamento, a contar da pratica do delito.

Regime de cumprimento:

A ré devera iniciar o cumprimento da pena em regime fechado,
conforme previsdo legd da Le n.° 8.072/90, com as alteragdes trazidas pela
Le n. 11.464/07, eis que o crime de trafico de drogas é equiparado a
hediondo, razdo pela qual deve ser submetido as disposicBes daguela Lei.
Diante disso, ndo ha influéncia da detragcdo na fixacdo do regime inicid de
cumprimento da pena.

Substitui¢ao e suspensdo condicional da pena

Deixo de proceder, no caso em testilha, a substituicdo prevista no art.
44 do Cébdigo Pena ou a suspensdo condiciona da pena prevista noa art.
77, do mesmo diploma legal, tendo em vista a natureza do delito, as
circunstancias desse, ndo sendo tal substituicdo socialmente recomendavel,
até porque a pena privativa de liberdade € superior ao quantum estabelecido
no dltimo artigo referido, obstando a concessdo dos precitados beneficios
legais.

Recurso:

A ré ndo poderd apelar em liberdade, uma vez que permanecem higidos
os fundamentos para manutencdo da segregacdo cautelar, aos quais me
reporto para evitar tautologia, mormente considerando que esta ja é a
segunda condenacdo pelo delito de tréfico de drogas.

(...) (fls. 254/263).

O Tribund a quo negou provimento ao apelo defensivo, nestes termos (fls.
368/371):

Afasto a preliminar e o fago com os corretos argumentos da Magistrada
sentenciante, entendendo da desnecessidade, aqui, de reproduzi-los.

(...)

Por outro lado, como decidido pela Magistrada, no que concordo, a
situacdo pretérita da apelante, condenacdo pelo mesmo fato criminoso,
determinam a negativa a reducéo de pena prevista no § 4° do artigo 33 e a
fixacdo do regime prisional em fechado.

Assim, nos termos supra, rejeito a preliminar e nego provimento ao
apelo (fls. 368/371).

Dai o presente mandamus, em que se aponta a ocorréncia de cerceamento de
defesa quanto ao rito processual adotado, tendo em vista que "a defesa requereu no limiar do
processo que fosse adotado o rito ordinério, embora a Lei de Drogas possua rito especid. 1sso
por que se revelava mais benéfico a acusada, hgja vista alteracéo procedida no CPP em 2008,
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a qua possihilitou a realizacdo do interrogatorio ao find dainstrucéo processual, o que garante
a ampla defesa e 0 contraditério. Entretanto, ta ndo restou determinado pelo Juizo. Logo,
evidente a nulidade e gritante o prguizo, cumprindo a anulacéo do feito”.

Alega ser possive, in casu, a aplicacdo da redutora previstano 8§ 4.° do art. 33
da Le n. 11.343/06, a aplicacdo de regime prisond mais brando e a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Aduz, ainda, que "a paciente € assistida pela Defensoria Plblica do Estado do
Rio Grande do SUl em razdo de ndo ter condigOes financeiras para arcar com custas
processuas, advogado e, também, com a multa edtipulada na sentenca. Assm, diante da
declarada pobreza da acusada, requer-se a extingéo da multaa que condenada’. Com efeito, €
imperioso, "para a aplicacéo da pena de multa, a observancia da situacéo econdmica do réu,
conforme reza o art. 60 do Codigo Penal”.

Requer, liminarmente e no méito, a anulagdo do feito, com a absolvicéo da
paciente. Subsidiariamente, pugna pela reducdo da pena, em seu patamar maximo, concessao
de regime prisona mais brando, substituicdo da pena privativa de liberdade por redtritiva de
direitos e afastamento da pena de multa

A liminer foi indeferida as fls. 385/387.

Foram prestadas informagdes as fls. 394/406 e 409/410.

Com vigta dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gerad Francisco Rodrigues dos Santos Sobrinho, pelo ndo
conhecimento do writ ou pela denegacéo da ordem (fls. 423/426).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 297.375 - RS (2014/0150823-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. INTERROGATORIO. INICIO DA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. PROCEDIMENTO
ESPECIAL DA LElI 11.343/06. ILEGALIDADE. AUSENCIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA NEGADA. FEITOS
CRIMINAIS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME INICIAL E
SUBSTITUICAO DA PENA. ANALISE PREJUDICADA. PENA DE
MULTA. PRETENSAO DE AFASTAMENTO. INADEQUACAO DO
HABEAS CORPUS AUSENCIA DE RISCO A LIBERDADE DE
LOCOMOGCAO. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Ao contrario do que ocorre no procedimento comum (ordinario, sumario e
sumarissmo), no especia rito da Le 11.343/2006, o interrogatorio € redizado
no limiar da audiéncia de instrucao e julgamento.

3. E invidvd negar a aplicacd da causa especiad de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, 4° daLe n.° 11.343/2006 amparando-se na pendéncia de
feitos criminais em curso, hga vista que € pacifica a jurisprudéncia deste
Soddicio no sentido de que inquéritos paliciais ou agcdes penais sem trandto em
julgado ndo podem ser considerados para se firmar um juizo negativo sobre
antecedentes, conduta socid e a persondidade, sob pena de se vulnerar a
garantia da presuncdo de inocéncia.

4. Diante da posshilidede de alteracdo da dosmetria do paciente, resta
prejudicada a andlise dos pleitos de estabelecimento de regime inicid diverso
do fechado e de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
diretos, tendo em vista que a matéria serd novamente analisada quando na
nova fixacéo da reprimenda corporal.

5. O habeas corpus néo € via idénea a pretensdo de afastamento da pena de
multa, ante a auséncia de ameacalviolacdo a liberdade de locomocéo,
porquanto a sancdo pecuni&ia, caso sga descumprida, ndo podera ser
convertida em pena privativa de liberdade, a teor do art. 51 do Codigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de,
afastado o dbice utilizado para negar a incidéncia da causa especiad de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n° 11.343/2006 - a
existéncia de feito crimind em curso -, determinar a0 Juizo da execucdo que
proceda & nova andlise acerca da possibilidade de aplicacdo do dudido redutor,
examinando ainda a possibilidade de substituicdo da pena privativa, nos termos
do art. 44 do Cddigo Pend, e de fixagdo de regime inicid de cumprimento da
pena diverso do fechado, a luz do art. 33 e parégrafos do Codigo Penal.
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Preiminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, ndo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Sobre a apontada inversdo na ordem procedimental, em raz&o do que teria
havido violagdo ao principio condtitucionad da ampla defesa, viso que o interrogatério fora
colhido, ndo ao cabo do rito, mas em seu limiar, é fundamental ter em linha de consideracéo a
disciplinainsertanaLe n.° 11.343/2006.

Da leitura dos artigos 54/59 da Lei de Drogas, € patente a existéncia de
procedimento especial, em que agumas especificidades avultam. O prazo para o oferecimento
da denincia, é de dez dias, solto ou preso o réu. Ademais, é possivel que sgjam arroladas
apenas cinco testemunhas.

Acerca da audiéncia de instrucéo, € salutar a transcricéo do artigo 57

Art. 57. Na audiéncia de instrucdo e julgamento, ap0ds o interrogatério
do acusado e a inquiricdo das testemunhas, serd dada a paavra,
sucessivamente, ao representante do Ministério Plblico e ao defensor do
acusado, para sustentacdo oral, pelo prazo de 20 (vinte) minutos para cada
um, prorrogavel por mais 10 (dez), acritério do juiz.

Paragrafo Unico. Apds proceder ao interrogatério, o juiz indagara das
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partes se restou algum fato para ser esclarecido, formulando as perguntas
correspondentes se 0 entender pertinente e relevante.

Com a reforma processua pend, trazida pela Le 11.719/2208, no
procedimento comum [ordinario (CPP, artigo 400); suméio (CPP, artigo 531); e sumarissmo
(artigo 81 da Le 9.099/1995)], de fato, o interrogatério € o Ultimo ato da audiéncia de
instrucdo e julgamento, antes dos debates.

Contudo, o procedimento da Lel de Drogas ndo é o comum, mas um dagueles
que compde o repertdrio dos especiais. Dal, judtificarse, até que eventua alteracdo legidativa
sga efetivada, que o interrogatdrio sgja redizado no inicdo da audiéncia de instrucéo e
julgamento.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. RITO DA LEI N.°
11.343/2006. LEX SPECIALIS QUE SE SOBREPOE, EM TERMOS
HERMENEUTICOS, AO PROCEDIMENTO ORDINARIO PREVISTO
NO CODIGO DE PROCESSO PENAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO A DEFESA. PRINCIPIO DA PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. RECURSO DESPROVIDO.

1. A Le n.°11.343/2006 prevé procedimento especial a ser seguido nas
acles penais instauradas para a persecucdo do crime de tréfico ilicito de
drogas, estabelecendo, entre outras coisas, que, na audiéncia de instrucéo,
0 interrogatério do acusado deve preceder as demais inquiricdes. Sem
divida, por se tratar de lex specialis, sua aplicacdo é mister quando em
confronto com o rito ordinario previsto no Cadigo de Processo Penal, ja
gue as regras da lex generdis s6 se aplicam subsidiariamente a legidacéo
especifica, caso nesta existam lacunas.

2. Considerando que tanto nos casos de nulidade relativa como nos
casos de nulidade absoluta é imprescindivel a efetiva demonstracdo de
prejuizo ao acusado, a adocdo de procedimento incorreto s6 poderia ter o
conddo de macular 0 andamento da acdo pena caso restasse demonstrada a
extensdo do dano efetivamente suportado pelo réu, 6nus do qual ndo se
desincumbiu o Recorrente.

3. Recurso desprovido.

(RHC 46.792/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 26/08/2014, DJe 02/09/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSITO EM  JULGADO. OCORRENCIA.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (...) INTERROGATORIO. INiCIO
DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. PROCEDIMENTO
ESPECIAL DA LEI 11.343/06. ILEGALIDADE. AUSENCIA. (...) WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

(..)

5. Ao contrério do que ocorre no procedimento comum (ordinério,
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sum&io e sumarissimo), no especia rito da Le 11.343/2006, o
interrogatério é realizado no limiar da audiéncia de instrugéo e julgamento.

(...)

10. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para
gue, afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao
crime de tréfico de drogas, o Juizo das Execucles, analisando o caso
concreto, avalie a posshbilidade de modificacdo do regime inicia de
cumprimento de pena.

(HC 251.337/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
07/08/2014, DJe 21/08/2014)

Dessarte, ndo ha faar em ilegdidade em raz&o da redlizagcdo do interrogatorio
no inicio da audiéncia de instrucéo e julgamento.

Quanto a causa especial de diminuicdo de pena previstano art. 33, § 4° daLei
n.° 11.343/06, mister sublinhar que o art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 digpGe que as penas
poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente preencha
cumulativamente 0s seguintes requisitos. ser primaio, possuir bons antecedentes, néo se
dedicar a atividades criminosas e nem integrar organizacao criminosa.

Verifica-se que as ingtancias de origem entenderam ser inaplicavel o beneficio
previsto no 8 4° do art. 33 da Le n° 11.343/2006, diante da existéncia de condenagéo anterior
do paciente, sem transito em julgado.

Ora, ndo é vidve negar a aplicacdo da causa especial de diminuico de pena
amparando-se na pendéncia de feitos criminais em curso. E que, consoante pacifica
jurisprudéncia deste Soddicio, inquéritos policias ou acdes penais sem transito em julgado néo
podem ser considerados para se firmar um juizo negativo sobre antecedentes, conduta socid e
a persondidade, sob pena de se vulnerar a garantia da presuncdo de inocéncia. Nesse

digpaséo:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO  ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO AFASTADA. MAUS ANTECEDENTES. FEITOS
CRIMINAIS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE.ILEGALIDADE
MANIFESTA.(...) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Consoante jurisprudéncia prevaente nesta Corte, inquéritos policiais
ou acles penais em curso hdo podem ser consideradas como maus
antecedentes, sob pena de se vulnerar a garantia da presunc&o de inocéncia.

3. Afastado o 6bice utilizado pelo Colegiado estadua para afastar a
incidéncia da causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4°,
da Le n. 11.343/2006 (maus antecedentes), deve ser restabelecida a
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aplicacdo da referida minorante, no patamar fixado pela sentenca
condenatéria, qua sgja, 1/2.

(...)

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas
para reformar o acérddo guerreado, afastando, assim, o OGbice dos maus
antecedentes, e para aplicar a causa especia de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/2006, em 1/2, fixando a reprimenda
definitiva em 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, bem como para
gue, afastados a obrigatoriedade do regime inicia fechado no tocante ao
crime de trafico de drogas e o ébice do art. 44 da Le n.° 11.343/06, o
Juizo das Execucdes, analisando o caso concreto, avalie a possibilidade de
modificagdo do regime inicid de cumprimento de pena e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

(HC 275.750/RS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/11/2013, DJe 12/12/2013)

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS (11 PEDRAS
DE "CRACK", EQUIVALENTE A 2618 G - DOIS GRAMAS,
SEISCENTOS E DEZOITO MILIGRAMAS). MINORANTE PREVISTA
NO ART. 33, § 4.2, DA NOVA LEI DE TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA NAO APLICADA PELO MAGISTRADO
SINGULAR, EM RAZAO DA PRESENCA DE MAUS ANTECEDENTES.
CIRCUNSTANCIA QUE, DE FATO, IMPEDE A APLICAQAO DO ART.
33, § 4° DA LEl N° 11.343/06. ENTRETANTO, NA HIPOTESE, OS
MAUS ANTECEDENTES FORAM CONSIDERADOS SEM QUALQUER
MENCAO A EXISTENCIA DE CONDENACOES TRANSITADO EM
JULGADO. NATUREZA DA DROGA. RELEVANCIA PARA A FIXACAO
DO QUANTUM. REDUCAO MEDIA. FIXACAO DE REGIME
PRISIONAL FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DA PENA.
OBRIGATORIEDADE, NA HIPOTESE DE COMETIMENTO APOS A
LEI N.° 11.464/2007. MITIGACAO DO REGIME PRISIONAL
ADMITIDA, ENTRETANTO, QUANDO APLICADA A CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI
N.° 11.343/06, FOR SUBSTITUIDA A PENA CORPORAL POR
RESTRITIVA DE DIREITOS, O QUE NAO E A HIPOTESE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITO. DESCABIMENTO. REQUISITOS DO ART.
44, INCISO |Il, DO CODIGO PENAL, NAO PREENCHIDOS. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. S&o requisitos para que o condenado faca jus a causa de diminuicéo
de pena prevista no § 4.° do artigo 33 da L& n.° 11.343/06: ser primério,
ter bons antecedentes e ndo se dedicar a atividades delituosas ou integrar
organizagbes criminosas. Esses requisitos precisam ser preenchidos
conjuntamente.

2. A sentenca condenat6ria negou ao Paciente a aplicacdo da minorante
prevista art. 33, § 4° da Le n° 11.343/06, em razdo de seus maus
antecedentes.

3. A existéncia de maus antecedentes impede a aplicacdo da causa de
diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da L& n.° 11.343/2006. Precedentes do
Excelso Supremo Tribunal Federal e desta Corte Superior de Justica.

4. Na hipétese, contudo, segundo informacdes do Juizo sentenciante, a
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época da sentenca condenatéria, ndo havia condenacdo transitada em
julgado em desfavor do Paciente, apenas processos ainda em curso. E,
segundo o entendimento adotado tanto pelos Tribunais Superiores quanto
pelo Supremo Tribuna Federal, inquéritos policiais ou agdes penais em
andamento ndo podem, em razdo do principio constitucional do estado
presumido de inocéncia, ser considerados como maus antecedentes.

5. Afastados os maus antecedentes do Paciente - Unica condicdo
apontada para negar a aplicacdo do previsto no art. 33, § 4° da Le
11.343/06 -, €éderigor a aplicacdo da causa de diminuigéo de pena prevista
no art. 33, § 4.9, daLe n.° 11.343/2006.

(...)

(HC 180.949/PE, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 25/10/2011, DJe 07/11/2011).

Imperioso, por conseguinte, o afastamento do ébice utilizado pelas instancias
ordindrias para negar a incidéncia da causa especid de diminuicdo, devendo o Juizo de
primeiro grau analisar novamente a posshilidade de aplicacdo da benesse. Nesta senda,
confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte Superior de Justica:

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
CONDENACAO. APLICACAO DA PENA. FIXACAO DA PENA-BASE.
MAUS ANTECEDENTES: AUSENCIA DE CONDENACOES
TRANSITADAS EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONSIDERACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 444 DESTA CORTE.
PRETENDIDA APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA
PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/2006. MAUS
ANTECEDENTES AFASTADOS. NECESSIDADE DE RETORNO DOS
AUTOS A CORTE DE ORIGEM. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os
critérios estabelecidos no art. 59 do Cédigo Penal, para aplicar, de forma
justa e fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionalmente, necessaria
e suficiente para reprovacdo do crime.

2. Inquéritos paliciais ou agdes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base, sga a titulo de maus antecedentes, conduta socia
negativa ou personalidade voltada para o crime, em respeito ao principio da
presuncéo de ndo culpabilidade. Incidéncia do enunciado n.° 444 da Simula
desta Corte. Precedentes.

3. Afastado o 6bice referente aos maus antecedentes, devem retornar
0s autos ao Tribuna de origem a fim de que aprecie o preenchimento dos
demais requisitos necessarios para a aplicacdo da minorante prevista no §
4.°do art. 33 da Le n.° 11.343/2006.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, mantida a condenacéo,
reduzir a pena-base do Paciente para 06 (seis) anos de reclusdo e 600
(seiscentos) dias-multa, bem como determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem a fim de que, afastados os maus antecedentes do
Acusado, examine o eventual preenchimento dos demais requisitos
previstos no art. 33, § 4.2, da Le n. 11.343/2006 para o reconhecimento da
minorante em quest&o.
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(HC 266.320/TO, Rel. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/05/2013, DJe 21/05/2013)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
PRETENDIDO RECONHECIMENTO. MAUS ANTECEDENTES. NAO
CONFIGURACAO. PROCESSOS PENAIS EM ANDAMENTO.
INSTANCIAS ORDINARIAS QUE NAO ANALISARAM O EVENTUAL
PREENCHIMENTO DOS DEMAIS REQUISITOS PARA A CONCESSAO
DA BENESSE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Consoante entendimento deste Superior Tribunal, inquéritos policiais
e acOes penais em andamento ou sem certificacdo do transito em julgado
ndo podem ser utilizados como maus antecedentes, ma conduta social ou
personaidade desgjustada, sob pena de violacgo do principio da presungdo
de ndo culpabilidade.

2. Afastados os maus antecedentes do paciente, Unica condicdo
apontada para negar-lhe a aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4°,
da Le 11.343/2006, devem os autos ser remetidos ao Juizo de primeiro
grau para que andise os demais requisitos necessarios ap reconhecimento
da benesse em comento.

3. Ordem parcialmente concedida, apenas para afastar 0s maus
antecedentes do paciente, determinando-se ao Juizo da 32 Vara de Toxicos
de Beo Horizonte/MG que andlise o eventua preenchimento pelo acusado
dos demais requisitos previstos no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 para
0 reconhecimento da minorante em questéo.

(HC 179.909/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe 29/02/2012)

Diante da posshilidede de alteracdo da dosmetria do paciente, resta
prejudicada a andise dos pletos de estabel ecimento de regime inicid diverso do fechado e de
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos, tendo em vista que a
matéria sera novamente analisada quando na nova fixacdo da reprimenda corporal.

No tocante a pretensdo de afastamento da pena de multa impende destacar
gue o habeas corpus ndo € via iddnea a discussdo da referida matéria, ante a auséncia de
ameacalviolacdo a liberdade de locomocgdo, porquanto a sancdo pecunidria, caso sga
descumprida, ndo podera ser convertida em pena privativa de liberdade, a teor do art. 51 do
Cadigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Contudo, concedo a ordem, de oficio,
a fim de, afastado o dbice utilizado para negar a incidéncia da causa especia de diminuicéo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/2006 - a existéncia de feito crimind em curso
-, determinar a0 Juizo da execucdo que proceda a nova anadlise acerca da posshilidade de
aplicagdo do dudido redutor, examinando ainda a posshilidade de subgtituicdo da pena
privativa, nos termos do art. 44 do Codigo Pend, e de fixacdo de regime inicd de
cumprimento da pena diverso do fechado, a luz do art. 33 e parégrafos do Codigo Penal.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



