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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°511.004 - PR (2014/0102884-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : JOAO BAPTISTA PORTELLA

ADVOGADOS : ANDRESSA ROSA E OUTRO(S)
RAQUEL COSTA DE SOUZA

AGRAVADO : MUNICIPIO DE CURITIBA

PROCURADOR : VALQUIRIA GONCALVES E OUTRO(S)

INTERES. : FUNDACAO DE ACAO SOCIAL - FAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO. ASSEDIO MORAL. REEXAME
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem negou o pleito de indenizag&o por dano moral ante a
"auséncia de um conjunto probatdrio satisfatorio acerca do dano alegado”.
A revisdo dessa premissa de julgamento ndo cabe na via especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de dezembro de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especial.

Afirma a parte agravante que "alegou no Recurso Especial e no préprio
Agravo em Recurso Especial que o r. decisum deixou de considerar as provas
produzidas nos autos. Alegou-se que a analise das provas contidas nos autos implica
entendimento diverso acerca da questdo e, por consequéncia, merecem uma analise
mais acurada do caso em aprecgo".

Insiste na tese de ocorréncia sobre assédio moral no caso dos autos.

Parecer ministerial pelo desprovimento do agravo.

E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Verifica-se que o
agravante nao trouxe tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado. Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo ora agravada,

nos seguintes termos:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional
em oposicao a acorddo gue negou pretensdo de indenizacao ao afastar a
ocorréncia de assédio moral.

O agravante alega violacdo dos arts. 11, 12, 21, 186 do Cadigo Civil.
Entende que ficou caracterizado o assédio moral justificador da
indenizacao pleiteada.

E o relatorio.

A Corte de origem assim concluiu sobre a questdo de mérito:

A caracterizacdo do assédio moral exige prova robusta acerca da
conduta atentatoria a paz e ao equilibrio do suposto ofendido em seu
ambiente de trabalho.

Além disso, para reconhecimento do nexo causal, necessaria se faz
a demonstracdo da repercussdo concreta da conduta ilicita na
estabilidade emocional do suposto ofendido, a ponto de lhe causar
efetivos prejuizos ao regular desenvolvimento do trabalho.

A auséncia de um conjunto probatorio satisfatorio acerca do dano
alegado impde o0 reconhecimento de que o0 autor nao se
desincumbiu do 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito (art.
333, I, do CPC), o que acaba por afastar o pretendido
reconhecimento do dever de indenizar.

A revisdo dessas premissas de julgamento esbarra na impossibilidade de
revisdo dos elementos probatérios dos autos, ébice disposto na Sumula
7/STJ.

A Corte Especial desta Casa j& decidiu:

Recurso especial.

Nao ofende o principio da Sumula 7 emprestar-se, no julgamento do
especial, significado diverso aos fatos estabelecidos pelo acérdédo
recorrido. Inviavel é ter como ocorridos fatos cuja existéncia o
acorddo negou ou negar fatos que se tiveram como
verificados. (AgRg nos EREsp 134.108/DF, Rel. Ministro
EDUARDO RIBEIRO, CORTE ESPECIAL, julgado em 2/6/1999, DJ
16/8/1999, p. 36)
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Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, inc. Il, alinea "a", do CPC,
conheco do agravo em recurso especial para negar-lhe provimento.

Verifica-se que a Corte de origem aferiu inexistir prova suficiente para

entender que restara configurado o assédio moral, objeto de discussdo no presente

N&o caberia rever esse entendimento em recurso especial, nos termos da

Sumula 7/STJ.

A titulo de explicitag&o, colho outro excerto do voto-condutor que afasta a

ocorréncia do alegado assédio moral:

Ja os réus, com a contestacao, juntaram as tabelas de avaliacdo do autor
as fis. 74/79, comprovando a auséncia de qualquer prejuizo a ele nessa
valoracao da atuacéo funcional. As avaliagbes sao provas concretas, que
demonstram que os superiores do autor o qualificaram como apto ao
desenvolvimento das funcbes exercidas, tendo sido a ele atribuidas as
notas 88 (fl. 74), 100 (fl. 76) e 94 (fl. 78).

Com isso, fica claro que, embora possa ter havido algum tipo de
desentendimento ou desacordo entre o0 autor e as
supervisoras/coordenadoras que indica (Elenice Maizoni e Maria Sirlei
Nedocletko), em nenhum momento houve utilizagdo da superioridade
hierarquica em prejuizo do autor.

Alids, conforme se vé nas avaliacbes mencionadas, foram as proprias
funcionarias indicadas (Elenice Maizoni e Maria Sirlei Nedochetko) quem
bem avaliaram o autor, visto terem acostado suas assinaturas ao final de
cada um dos documentos citados (fls. 75, 77 e 79, neste somente Elenice
Maizoni).

Por outro lado, ha documentos comprobatodrios nos autos, que denunciam
gque o autor, em determinado momento, criou empecilho ao regular
desenvolvimento das avaliacbes (auto avaliagdo), como se vé as fis.
80/82.

Também ha prova nos autos da efetiva dispensa do autor para
participagcdo nas reunides do Sindicato - SISMUC (fis. 83/88), o que
suscita ao menos duvida, portanto, acerca da alegacdo de que eram
criados empecilhos a sua participagéo sindical.

Alheio a este fato, ha que se considerar que mesmo as testemunhas
arroladas pelo autor e ouvidas em juizo ndo trouxeram elementos
suficientes a comprovacéao do dano e assédio moral alegados.

(...)

0 que se conclui dos depoimentos das testemunhas arroladas pelo autor,
portanto, € que realmente pode ter havido problemas no relacionamento
do autor com sua entdo supervisora Elenice Maizoni e com a
coordenadora Maria Sirlei Nedochetko, mas que esse 'problemas’ néo
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impediram que o0 autor continuasse a bem desenvolver suas atividades
funcionais, tampouco o prejudicando nas avaliacbes do estagio
probatorio, no qual foi aprovado, inclusive com boas notas.

Também ndo ficou evidenciada a efetiva perseguicdo em razdo da
atividade sindical desenvolvida pelo autor e ndo ha prova de que tenha
sido reiteradamente transferido do local de trabalho. Ha apenas mencéo
expressa a uma transferéncia, da Rua da Cidadania do Pinheirinho para o
Bairro Tatuquara, tendo retornado em seguida.

As testemunhas arroladas pelos réus, por sua vez, afastam as teses
sustentadas na inicial pelo autor para fundamentar sua alegagcéo de
assedio moral.

De igual modo, manifestou-se, o eminente Subprocurador-Geral da

Republica Geraldo Brindeiro em seu parecer:

No tocante a suposta ofensa aos artigos 93, IX e 5°, X, da Constituicdo
Federal, tem-se que 0 recurso especial ndo mereceria ser sequer
conhecido, pois ndo compete ao Superior Tribunal de Justica apreciar, em
sede de recurso especial, violacdo a principios ou dispositivos
constitucionais, sequer para fins de prequestionamento, por implicar
usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

(...)

Ademais, quanto a questdo de que estaria comprovado o assédio moral,
tem-se que a andlise da ventilada matéria demanda o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em sede de recurso de especial por forca da
Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0102884-0 AREsp 511.004 / PR

NUmeros Origem: 00003251920118160179 3251920118160179 9923971 992397101 992397102 992397103
PAUTA: 04/12/2014 JULGADO: 04/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOAO BAPTISTA PORTELLA
ADVOGADOS : ANDRESSA ROSA E OUTRO(S)

RAQUEL COSTA DE SOUZA
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CURITIBA
PROCURADOR : VALQUIRIA GONCALVESE OUTRO(S)
INTERES. : FUNDACAO DEACAO SOCIAL - FAS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - JOAO BAPTISTA PORTELLA
ADVOGADOS : ANDRESSA ROSA E OUTRO(S)
RAQUEL COSTA DE SOUZA
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CURITIBA
PROCURADOR : VALQUIRIA GONCALVESE OUTRO(S)
INTERES. : FUNDACAODEACAO SOCIAL - FAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magahaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



