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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECLAMAGCAO N° 16.182 - DF (2014/0014554-8)

RELATOR
RECLAMANTE

RECLAMADO

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS

: JUIZ DE DIREITO DA VARA CRIMINAL E TRIBUNAL DO JURI

DA CIRCUNSCRICAO JUDICIARIA DE BRAZLANDIA - DF

: LFDEC
: DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

EMENTA

RECLAMAC}AO. GARANTIA DA AUTORIDADE DE DECISAO
PROFERIDA POR ESTA CORTE. DESCUMPRIMENTO DE
DETERMINACAO. DESRESPEITO CONFIGURADO.

1. Nos termos do artigo 105, inciso |, dinea "f", da Congtituicdo Federd,
compete a0 Superior Tribund de Justica processar e julgar,
originariamente, a reclamagdo para a preservacdo de sua competéncia e
garantia da autoridade de suas decisoes.

2. Decis@o deste Tribund — reconhecendo a ocorréncia de crime de
atentado violento a0 pudor consumado, e ndo tentado — cassando o
acorddo proferido pelo Tribund de origem, com determinacdo de retorno
dos autos & origem para 0 prosseguimento do julgamento.

3. Auséncia de cumprimento da determinaggo, restando caracterizado o
desrespeito a autoridade da decisdo deste Tribund.

4. Reclamacgo julgada procedente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, julgar procedente a reclamagéo, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os
Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP), Water de Almeda Guilherme (Desembargador
convocado do TJSP), Fdix Fischer, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr.
Minigtro Relator. Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0
Sr. Minigtro Jorge Mussi.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 10 de dezembro de 2014 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Relator
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RECLAMAGCAO N° 16.182 - DF (2014/0014554-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de reclamagéo proposta pdo MINISTERIO PUBLICO DO
DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS, fundada no art. 105, I, "f" da Congtituicdo Federd,
gpontando como autoridade reclamada o JUIZ DE DIREITO DA VARA CRIMINAL E
TRIBUNAL DO JURI DA CIRCUNSCRIQAO JUDICIARIA DE BRAZLANDIA — DF,
visando garantir a autoridade de decisdo proferida por esta Corte no julgamento do REsp
1238956/DF.

O reclamante aega que denunciou L. F. de C. como incurso nas penas
do art. 124, c/c art. 224, "d', ambos do Cddigo Penal. O réu foi condenado pela prética do crime
previsto no art. 214, caput, c/c art. 14, Il (atentado violento ao pudor na forma tentada), c/c art.
224, "d', todos do Cadigo Penal, a pena de 6 (seis) anos de reclusdo em regime semiaberto.

Interposta apelacdo pela acusagdo, o recurso foi julgado parcidmente
procedente pelo Tribuna de origem apenas para modificar o regime de cumprimento de pena
para o fechado.

O Parquet interpds recurso especia. Nesta Corte foi proferida deciséo
monocrética negando seguimento a0 recurso.

Foram opostos embargos de declaracdo, que restaram acolhidos
monocraticamente, com atribuicdo de efeito modificativo ao julgado, para, reconhecendo a
ocorréncia de atentado violento ao pudor consumado, dar provimento ao recurso especial,
determinando o retorno dos autos a origem para prosseguimento no julgamento da demanda. A
ementa sintetizou o julgado com o seguinte teor:

EMBARGOS DE DECLARACAO. PENAL E PROCESSO PENAL.
RECURSO ESPECIAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. REU QUE
BEIJA MENOR DE 12 ANOS DE IDADE, APALPA-LHE ASNADEGAS E
ESFREGA SEU ORGAO SEXUAL NA ALTURA DA VAGINA DA
VITIMA. CRIME CONSUMADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1 - Consuma-se o ddlito de atentado violento ao pudor com a prética de ato
libidinoso diverso da conjuncdo carnal, exigindo ale o contato fisico com o
ofendido, quando prevé acéo do agente sobre a vitima. Precedentes deste
Superior Tribunal de Justica.

2 - Considera-se consumado o atentado violento ao pudor, ndo havendo
como se reconhecer atentativa, na hipétese em gque o autor desfere beijo na
boca de menor de doze anos de idade, apapa-lhe as nadegas e esfrega seu
Orgéo sexual na dtura da vagina da vitima.

3 - Embargos de declaracdo acolhidos. Recurso especial provido, com o
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fito de reformar o v. acordao recorrido e determinar o retorno dos autos a
origem, para que prossiga no julgamento da demanda.

Aduz o reclamante que, retornando o0s autos a origem, o Jizo ora
reclamado deixou de redizar nova dosmetria, limitando-se apenas a determinar a extracdo de
Carta de Sentenca, sem excluir a fracdo relaiva a tentativa.

Por fim, aegando patente ofensa ap determinado por esta Corte no
julgamento do recurso especial, pleiteia a procedéncia da presente reclamacdo, a fim de que se
determine a correta expedicéo da Carta de Sentenca, com 0s gjustes da pena em consonancia
com a definicéo legal estabelecida por esta Corte.

Informagdes as fls. 152/230.

Parecer do Minigtério Plblico Federal, as fls. 233/234, opinando pea
procedéncia da reclamacéo.

E o rdatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECLAMAGCAO N° 16.182 - DF (2014/0014554-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Nos termos do artigo 105, inciso |, dinea "f", da Condtituicdo Federd,
compete ao Superior Tribund de Justica processar e julgar, originariamente, a reclamagdo para a
preservacao de sua competéncia e garantia da autoridade de suas decisoes.

No mesmo sentido, dispde o artigo 187 do Regimento Interno deste
Tribund que, "para preservar a competéncia do Tribund ou garantir a autoridade das suas
decisdes, cabera reclamacao da parte interessada ou do Ministério Publico”.

Na hipdtese dos autos, a reclamacdo foi proposta visando garantir
autoridade de deciséo proferida por esta Corte no julgamento de recurso especial.

O Minigro Adilson Vieira Macabu, no julgamento de embargos de
declaracdo no REsp 1238956/DF, proferiu a seguinte decisdo:

Depreende-se dos autos que o recorrido fora condenado como incurso nas
sancOes do art. 214, caput, c/c artigo 14, 11, e 224, "&a’, todos do Codigo
Penal, em raz&o da prética de ddlito assim narrado na dendncia:

"No dia 19 de julho de 2005, por volta das 18hs00min, na Quadra 56,
conjunto "C", casa 184, Assentamento, Brazlandia - DF, o denunciado,
com vontade livre e consciente, constrangeu sua neta (...), de apenas doze
anos de idade, a permitir que com de praticasse ato libidinoso diverso da
conjuncéo carnal.

Na quela oportunidade e local, o denunciado agarrou a adolescente,
empurrou-a contra a parede e esfregou o pénis na altura de sua vagina,
beijando sua boca, abracando-a e apapando suas nédegas por fora da
bermuda’ (fl. 05).

Conforme a jurisprudéncia desta Corte, 0 crime de atentado violento ao
pudor resta consumado quando, evidenciada a existéncia de contato fisico
entre 0 agressor e sua vitima, mediante violéncia ou grave ameaca, 0 agente
redliza atos libidinosos diversos da conjuncdo carnal, ainda que impedido de
continuar sua lascivia por outrem.

Nesse sentido:

(...)

Na presente hipétese, o crime fora praticado contra menor, sendo a
violéncia presumida.

Portanto, para a consumagdo do supra citado tipo penal, mister que o
agente cogja outrem a praticar ou permitir que se pratique ato lascivo,
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Nos seguinte termos:

sendo necessaria a existéncia de contato fisico entre autor e vitima para a
configuracdo do crime.

Na presente hipétese, o Tribuna de origem reconheceu que houve contato
fisico entre o réu e a vitima, tendo, inclusive transcrito trechos da sentenca
gue descrevem, pormenorizadamente, o delito, verbis (fl. 318):

"A segunda investida, apurada nestes autos, ocorreu em 2005,
guando a vitima j& estava com 12 (doze) anos. A respeito do fato,
extrai-se 0 seguinte excerto da narrativa da vitima nas declaragdes
prestadas a autoridade policia (fl. 15):

'Que no més passado, quando sua mée saiu para o trabaho dela, na
parte da tarde, quando a informante estava sozinha em casa, seu avb
novamente apareceu em sua casa para carregar o aparelho de
telefone celular, tendo tirado o pénis dele do interior das calgas,
agarrando a informante e a empurrando na parede ficando
esfregando 0 pénis dele na dtura de sua vagina, todavia e ndo
conseguiu tirar suas roupas; que apesar da informante ter recusado,
seu avb comegou a beijar sua boca, Ihe abracar e pegar em sua bunda
por fora da bermuda.’ (sic)"

Da smples leitura do trecho supra citado, verificase que todos os
elementos necesséarios a configuracdo do crime consumado de atentado
violento ao pudor encontram-se descritos, na medida em que é inegavel que
houve contato fisico entre vitima e réu.

Para que restasse configurada a tentativa, seria preciso que o agente tivesse
sido impedido de praticar os atos libidinosos por fatores aheios a sua
vontade, 0 que ndo ocorreu in casu pois, repita-se, existiu contato fisico
entre réu e vitima, caracterizando a consumagdo do delito de atentado
violento ao pudor.

Ante o exposto, ACOLHO os embargos de declaracdo, com efeitos
infringentes, para DAR PROVIMENTO ao recurso especial, com 0
fim dereformar o acoérdao recorrido e determinar o retorno dos autos
aorigem, para que prossiga no julgamento da demanda.

Retornando os autos a origem, o Juizo ora reclamado proferiu decisio

Cuida-se de requerimento do Ministério Publico para que 'sgja fixada nova
dosimetria da pena, eis que o colendo STJ deu provimento a um recurso
ministerial, alterando a defini¢do juridica de crime de' atentado violento ao
pudor tentado para consumado.

Contudo, o ministro que reformou o julgado ndo efetuou a dosimetria da
pena. Por isso, a representante do Ministéio Pulblico pede para sga
aplicada pena minima do delito consumado.

Indefiro o pedido.

Com efeito, este juizo quando proferiu a sentenca inicia, esgotou sua
jurisdicéo.

O decisum em questdo ndo foi anulado, mas reformado em instancia
especial, consequentemente caberia ao 6rgdo reformados fixar a pena. (fl.
53)
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Da smples leitura da decisdo proferida pelo ora reclamado, mostra-se
evidente que houve desrespeito a autoridade da decisdo proferida por esta Corte.

Com efeito, o especia foi provido para cassar 0 aresto proferido pelo
Tribund de origem — reconhecendo a ocorréncia de crime consumado, e néo tentado — sendo
determinado o retorno dos autos a origem para 0 prosseguimento do julgamento.

Contrariamente ao aegado pelo ora reclamado nas informagdes, apesar
de ndo exidtir determinacdo expressa para que fosse redlizada "reforma na pena corpora” (fl.
154), exsurge certo que a determinagdo de prosseguimento do julgamento na origem tinha como
consequéncia logica a realizacdo de nova dosimetria, ja que naterceira fase da dosmetria houve
reducdo da pena em face da aplicacdo do disposto no art. 14, Il, pardgrafo Unico, do Codigo
Penal (fl. 162).

Note-se que, havendo determinacdo desta Corte, ndo cabe a instancia a
quo questionar 0 acerto ou desacerto do julgado, cabendo apenas 0 seu cumprimento.

Em hipbtese dmilar a presente, esta Corte jA se manifestou
anteriormente. llustrativamente:

RECLAMACAO. PENAL. ACORDAO PROFERIDO PELA QUINTA
TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (HC N. 102.873/MG).
DETERMINACAO PARA QUE O TRIBUNAL DE JUSTICA
PROCEDESSE A NOVA DOSIMETRIA DA PENA, AFASTADOS OS
MAUS ANTECEDENTES. CORTE ESTADUAL QUE DEIXA DE
CUMPRIR A DECISAO EM VIRTUDE DO TRANSITO EM JULGADO
DA ACAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. No julgamento proferido no HC n. 102.873/MG, a Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica concedeu parcidmente a ordem para
determinar que o Tribunal de Justica de Minas Gerais "procedesse a uma
nova dosimetria da pena, afastados os maus antecedentes”.

2. O Tribuna de origem, contudo, deixou de cumprir a determinagdo, sob o
fundamento de que a agd penad j4 havia transitado em julgado,
desrespeitando, assim, a decisdo proferida por esta Corte.

3. Reclamagdo julgada procedente. (Rcl 4233/MG, Reator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, DJe 17/10/2013)

RECLAMA(;AO. PENAL. HC N. 42.297/SP - PEDIDO DE EXTENSAO.
DEFERIMENTO. PRISAO CAUTELAR. REVOGACAO. ALVARA DE
SOLTURA EXPEDIDO. RECLAMANTE PRESO POR OUTRO MQOTIVO.
DESCUMPRIMENTO DA DECISAO. INEXISTENCIA. HC N.
44.464/SP. ANULACAO PARCIAL DA SENTENCA. CORRECAO DA
DOSIMETRIA. ART. 14 DA LEl N. 6.368/1976. RETIFICACAO NAO
REALIZADA PELO MUJiZzO DE PRIMEIRO GRAU. APELACAO
DEFENSIVA JULGADA APOS A CONCESSAO DA ORDEM.
DESRESPEITO CARACTERIZADO. ANULACAO DO PROCESSO.
NECESSIDADE. PREJUIZO PARA A DEFESA. CARACTERIZACAO.

1. A reclamacdo € improcedente no que diz respeito ao cumprimento da
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extensdo da ordem deferida no HC n. 42.197/SP, uma vez que, em
16/12/2005, expediu-se alvara de soltura em razéo do ordenado no referido
writ, ndo tendo sido o reclamante colocado em liberdade por estar preso,
também, em razdo de flagrante delito referente a outra agéo penal.

2. Néo efetivada pelo Juizo de primeiro grau a correcdo da dosimetria da
pena em relagcdo ao art. 14 da Le n. 6.368/1976, determinada no julgamento
do HC n. 44.664/SP, fica evidenciado o desrespeito a autoridade da deciséo
desta Corte.

3. E nulo o julgamento da apelagio defensiva, uma vez que o Tribuna de
Justica, mesmo ciente da decisdo proferida por esta Corte anulando
parciamente a sentenca, entendeu que ndo havia empego a apreciacdo do
apelo defensivo, inclusive no tocante a matéria objeto da anulacéo.

4. A anulacdo do julgamento da apelacdo, embora limitada a0 ora
reclamante, deve ser integral, ndo se restringindo apenas a0 crime cuja
dosimetria da pena, na sentenca, foi anulada pelo HC n. 44.664/SP.
Entendimento diverso imporia o0 desmembramento dos autos, a fim de que,
enguanto é corrigida a sentenca no tocante ao crime do art. 14 da Lei.
6.368/1976, fossem processados 0sS recursos especia e extraordinario no
que diz respeito ao ddlito do art. 12 da mesma lgi.

(...)

8. Reclamacdo parcidmente procedente, para anular a Ac¢do Pena n.
381/00, desde a publicacdo da sentenca, apenas em relacdo ao reclamante,
determinando que o Tribuna de Justica encaminhe os autos ao Juizo de
Direito da 12 Vara Judicid de Itapira/SP, o qual devera proceder a corregdo
da sentenca determinada por esta Corte no HC n. 44.664/SP, com
observancia da vedagcdo a reformatio in pegus indireta. (Rcl 2952/SP,
Relator

Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, DJe
24/08/2012)

Por fim, registre-se que, ndo obstante esteja de fato configurado o
desrespeito a decisdo desta Corte peo ora reclamado, compete, na verdade, ao Tribund de
origem proceder a dosimetria em comento.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 191 do RISTJ, JULGO
PROCEDENTE a presente reclamacéo para cassar a decisdo ora reclamada, determinando que
o Tribund de Justica do Didrito Federal e Territérios cumpra a decisdo proferida no REsp
1238956/DF, procedendo a nova dosmetria da pena.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2014/0014554-8 PROCESSO ELETRONICO Rcl 16.182/DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1238956 20050210038555 201100409070

PAUTA: 10/12/2014 JULGADO: 10/12/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
RECLAMANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA VARA CRIMINAL ETRIBUNAL DO JURI DA
CIRCUNSCRICAO JUDICIARIA DE BRAZLANDIA - DF
INTERES. : LFDEC
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexua - Atentado Violento ao Pudor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secdo, por unanimidade, julgou procedente a reclamacao, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador
convocado do TJ/SP), Feix Fischer, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o Sr.
Ministro Jorge Mussi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



