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HABEAS CORPUS N° 45.176 - DF (2005/0104204-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO . PRIMEIRA TURMA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
PACIENTE : MOISES DE ALMEIDA LARA (PRESO)
PACIENTE : MANOEL FERREIRA CAMPOS (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
LATROCINIO. DOSIMETRIA DA PENA. PLEITO DE REDUCAO DA
PENA-BASE AO MINIMO. MAUS ANTECEDENTES E PERSONALIDADE.
INVERSAO DO JJLGADO. IMPOSSBILIDADE. CERTIDAO DE
ANTECEDENTES NAO JUNTADA AOS AUTOS. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. ESPECIAL REPROVABILIDADE DEMONSTRADA. REU QUE SE FEZ
DE NECESSITADO PARA CONVENCER A VITIMA A DAR-LHE CARONA.
CULPABILIDADE. DOLO INTENSO. FUNDAMENTO INSUFICIENTE.
REGIME INTEGRALMENTE FECHADO. OBICE A PROGRESSAO DE REGIME
AFASTADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

1. Ressdvada pessod compreensio diversa, uniformizou o Superior
Tribund de Judica ser inadequado 0 writ em subdituicdo a recursos especid e
ordin&rio, ou de revisio aimind, admitindo-se, de dficio, a concessio da ordem ante a
constatacéo de ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Néo congtando dos autos a Folha de Antecedentes Criminais, ndo ha
como infirmar a assartiva presente na sentenca condenatéria, confirmeda pelo Tribund
de 2° Grau, no sentido de que 0 réu ostenta maus antecedentes criminais e persondidade
voltada a prética de dditos, em virtude da posshilidade da exigéncia de mas de uma
condenagdo definitivaem seu desfavor. Precedentes.

3. Mogtrase vdida a vdoracdo negdtiva das circunstancias do ddito,
em razéo do fato de o réu, fazendo-se de necessitado, ter-se gproveitado do sentimento
de solidariedade da vitima para convencéla a dar-lhe carona, 0 que configura
judtificativa vdida para a exasperacdo por desbordar das inerentes a espécie, denotando
especid reprovabilidade da conduta, ultrgpassando as indtas a0 ddito de latrocinio.
Precedentes.

4. Ja rdaivamente a culpabilidade foi negaivamente consderada em
razdo da intensdade do dolo, 0 que, nos termos da jurisprudéncia pecifica desta Corte,
néo se presta a fundamentar, validamente, 0 aumento da pena-base. Precedentes.

5. Com o0 jugameito do HC 82959/SP, fa decarada a
incondituciondidade, pelo Supremo Tribund Federa, do mencionado dispositivo — art.
20, 8 1° da Le n. 8.072/90 —, que vedava a progresséo de regime rdativamente aos
cimes hediondos e equiparados, configurando, pois, condrangimento ilegd a
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manutencéo do Obice a partir de entéo.

6. Habeas corpus néo conhecido. Concedida a ordem de dfido para
reduzir as penas impostas a MOISES a 20 anos de redusio e 10 diassmulta, e a
MANOEL a 22 anos de reclusdo e 14 dias-multa, fixando o regime inidd fechado para
0 cumprimento das penas reclusvas.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido, expedindo,
contudo, ordem de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigro Reator. Os Srs. Minidros
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de Asss Moura,
Sebadtido Reis Jnior (Presdente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minidro
Relaor.

Bradilia(DF), 04 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 45.176 - DF (2005/0104204-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO : PRIMEIRA TURMA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
PACIENTE : MOISES DE ALMEIDA LARA (PRESO)
PACIENTE : MANOEL FERREIRA CAMPOS (PRESO)
RELATORIO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator): Tratase de habeas corpus,
aubdgiitutivo de recurso especia, impetrado em favor de MOISES DE ALMEIDA LARA e
MANOEL FERREIRA CAMPOS, em face do TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E TERRITORIOS.

Consta dos autos que os pacientes MOISES e MANOEL foram condenados, como
incursos nos arts. 157, 8 3° (parte find) do Codigo Pend, as penas, respectivamente, de 22
anos de reclusdo e 15 diassmulta e de 24 anos de reclusdo e 18 diasmulta

Interposta gpel acdo, foi negado provimento ao recurso, mantendo-se a condenacao.

Alega a impetrante, em suma, condrangimento ilegd, tendo em vida a fdta de
fundamentac@o para a fixagdo da pena-base acima do minmo legd, indusive por ofensa ao
principio da razoabilidade, bem como a incongtituciondidade da imposicéo do regime integrd
fechado.

Requer, assm, a concessdo da ordem a fim de anular a sentenca e o acérddo na
parte relativa a dosimetria da pena, para que outra sgja prolatada, sem a majoracdo da
pena-base e para que sgja deferida a progressao do regime prisional, concedendo-se o
regime inicialmente fechado (fl. 9e).

O pedido de liminar foi deferido em parte para, afastado o obice, reconhecer o
direito dos pacientes a progressdo de regime, com a verificacdo, no Juizo de origem ou
no da Execucdo, da presenca dos requisitos objetivos e subjetivos exigidos pela
legidacdo deregéncia (fl. 49).

Foram prestadas as informag0es as fls. 74/130e.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo conhecimento €, no mérito, pela
denegacdo da ordem (fls. 28/63¢).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 45.176 - DF (2005/0104204-9)

VOTO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator): O presente habeas corpus fo
Impetrado em subgiituicdo a recurso especid, previgo no art. 105, 111, da Condituicéo
Federd.

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de ofico, constate a Corte Superior a exigénda
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando 0S autas, veificase que 0S pacientes
foram condenados pela préatica do ddito de latrocinio, as penas de 22 anos de recluséo e 15
diassmultae de 24 anos de reclusio e 18 diasmulta

Insurge-se a impetrante, de inicio, contra a fixacéo da pena-base acima do minmo
legd, porquanto sem motivagdo idonea

In casu, foram os pacientes condenados, em 1° Grau, nos termos seguintes, in
verbis:

Observando as diretrizes do art. 68, do CPB, passo a dosimetria
da pena.

1) Réu MOISESDE ALMEIDA LARA

E tendo em vista os termos do art. 59, do mesmo Cadigo Penal, e
consderando que: 1) a culpabilidade esta devidamente caracterizado na
intensidade do dolo do Acusado que teve vontade direta e livre, quando da
pratica do crime; 2) o Acusado possui bons antecedentes; 3) a conduta social do
réu é ajustada ao meio em que vive; 4) a personalidade do mesmo ndo é voltada
para a pratica de atos delituosos; 5) ndo restou demonstrado qualquer motivo
que justificasse a sua conduta; 6) as circunstancias néo favorecem ao acusado,
visto que a Vitima foi convencida a dar uma carona, eis que o Acusado se
fazia de necessitado; 7) as conseguéncias do fato foram as normais para o
crime emtela; 8) a vitima ndo estimulou o Réu a pratica do ato delituoso, fixo a
pena base em 23 (vinte e trés) anos de recluséo e multa no valor de 18 (dezoito)
dias-multa, correspondentes a um trigésimo de um salério minimo mensal da

época do fato.
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O Réu, embora a sua maneira, confessou o fato, o que, sem
divida, colaborou com a justica. Desse modo, em face do disposto no art. 65,
inciso 111, "d", do Codigo Penal, reduzo a pena aplicada, 22 (vinte e dois) anos
de reclusdo e multa no valor de 15 (quinze) dias-multa, correspondentes a um
trigésimo de um salario minimo mensal da época do fato, pena esta que torno
definitiva, por ndo haver causas especiais de aumento ou de diminuicdo de pena
a serem consideradas.

2) Reu MANOEL FERREIRA CAMPOS Tendo por base os termos
do art. 59, do mesmo Cddigo Penal, e considerando que: 1) a culpabilidade esta
devidamente caracterizada na intensidade do dolo do Acusado que teve
vontade direta e livre, quando da pratica do crime; 2) o Acusado ndo possui
bons antecedentes; 3) a conduta social do réu é ajustada ao meio em que vive,
4) a personalidade do mesmo € voltada para a préatica de atos delituosos; 5)
ndo restou demonstrado qualquer motivo que justificasse a sua conduta; 6) as
circunstancias néo favorecem ao acusado, uma vez que foi convencida a dar
uma carona, pelo sentimento de ajuda, eis que 0 Réu se dizia necessitado;, 7)
as consequéncias do fato foram as normais para o crime em tela; 8) a Vitima
ndo estimulou o0 Réu a pratica do ato delituoso, fixo a pena base em 25 (vinte e
cinco) anos de reclusio e multa no valor de 20 (vinte) dias-multa,
correspondentes a um trigésimo de um salario minimo mensal da época do fato.

O Réu, embora 4 sua maneira, confessou o fato, o que, sem
divida, colaborou coma justica e, conquanto possuindo maus antecedentes, ndo
se tem informacgao no sentido de que 0 mesmo sgja reincidente. Desse modo, em
face do disposto no art. 65, inciso Ill, "d", do Codigo Penal, reduzo a pena
fixada para 24 (vinte e quatro) anos de reclusdo e multa no valor de 18 (dezoito)
dias-multa, correspondentes a um trigésimo de um saldrio minimo mensal da
época do fato, pena esta que torno definitiva, por ndo haver causas especiais de
aumento ou de diminuicdo de pena a seremlevadas em conta (fls. 28/30e).

Em apelacdo, foi mantida a sentenga, consoante a fundamentagdo que se ssgue

Os requisitos do artigo 59 do Codigo Penal foram devidamente
sopesados e a pena corretamente aplicada.

Precisos, no ponto, os fundamentos do parecer da Procuradoria
de Justica lancados asfls. 125 1/1252. Confira-se:

"Qucede que o MM. Juiz sentenciante atendeu
rigorosamente ao comando do art. 59 do CP. Motivando devidamente
cada um na das circunstancias contidas no citado artigo.

Quanto a culpabilidade, o principal balizador da
sancdo aplicavel, o magistrado disse, em relacdo a ambos 0s apelantes,
gue este restou caracterizado na intensidade do dolo dos apelantes que
tiveram vontade livre e direta. Disso ndo temos duvidas. Era esperado dos
apelantes conduta diversa. A realidade concreta dos autos nos déo conta
disso. O dolo dos apelantes deve ser considerado para avaliar o grau de
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censurabilidade da acéo. Quanto maior o dolo, maior seré a censura penal
e vice-versa. Guiando-se por esses parametros é que o magistrado fixou,
corretamente, a pena-base acima do minimo.

No segundo requisto do art. 59 analisado pelo
magistrado, os antecedentes, constou que o apelante MOISES tem bons
antecedentes. JA MANOEL ndo. Da mesma forma, ao analisar as
personalidades de ambos os réus recorrentes, 0 MM. Juiz constatou que
MANOEL tem a personalidade voltada para o crime e MOISES ndo. Dai
ter fixado a pena-base de MANOEL um pouco acima da que foi fixada
para MOISES"

Quanto ao regime de cumprimento de pena, integralmente
fechado, ainda sem razdo os apelantes quando alegam que tal regime fere
principios constitucionais.

Tal questéo foi amplamente debatida no seio dos tribunais patrios,
sendo sedimentada apds o pronunciamento do Supremo Tribunal Federal,
firmando o entendimento de que néo € incongtitucional o dispositivo legal ora
atacado, quando impde o regime integralmente fechado no cumprimento de
penas por crimes hediondos. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS - 2. Latrocinio. Crime hediondo.
3. Cumprimento integral da pena em regime fechado. Lei n° 8.072/90, art.
20, 8§ 1° 4. A La n® 9455/9 7 s refere, exclusivamente, ao ddlito de
tortura, ndo se aplicando aos demais casos enumerados na Lei n' 8.072/90.
5. O que se tem admitido € que, mesmo em se tratando de crime
considerado hediondo, se 0 juiz, na sentenca, estabeleceu certo regime
para fase inicial de cumprimento da pena, sem recurso do MP, ndo cabe
alterar, nesse ponto, a sentenca, para determinar que o regime fechado ha
de ser observado durante todo o tempo de cumprimento da pena. Hipotese
gue o STF tem considerado como reformatio in pgjus (HC 68.847, dentre
outros). 6. Tal hipGtese ndo ocorre no caso concreto. 7. Habeas corpus
indeferido. " (STF - HC 80809 - R - 22 T. - Rel. Min Néri da Slveira - DJU
12.04.2002 - p. 00053).

Digpde, inclusive, a Simula n® 698 do STF que "ndo se estende
aos demais crimes hediondos a admissibilidade de progressdo, no regime de
execucdo da pena aplicada ao crime detortura”.

Mantenho o regime, portanto (fls. 39/41e).

Como é consabido, em regra néo se presta 0 remédio heroico a reviséo da dosmetria
das penas estabdlecidas pdas indancias ordindrias. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte
admite, em caréter excepciond, 0 reexame da gplicaco das penas, nas hipoteses de manifeta
violacBo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cadigo Pend, sob 0 aspecto da ilegdidade, nas
hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro de técnica
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A propésito:

DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL ANTE A PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO ACUSADO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTAGAO  IDONEA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DENEGACAO DA
ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica, 0 exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente € possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de exame
de provas, flagranteilegalidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndo se constata qualquer abuso ou
irregularidade na dosagem da reprimenda imposta ao paciente, pois sua
pena-base foi fixada acima do minimo legal com base em elementos idéneos,
nao inerentes ao tipo penal supostamente violado.

3. Ademais, € imperioso frisar que ndo foi anexada a inicial do
presente mandamus a integra da acdo penal em apreco, de modo que ndo €
possivel verificar se os depoimentos mencionados pelas impetrantes, e que
foram utilizados pelo magistrado de origem para fundamentar o exame das
circunstancias judiciais da personalidade e da conduta social do acusado, ndo se
referiram a pessoa do paciente, mas Smao seu irmao.

4. Como se sabe, o rito do habeas corpus pressupde prova
pré-congtituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzda, a
existéncia do aventado constrangimento ilegal suportado pelo paciente, 6nus do
qual ndo se desincumbiram as impetrantes.

5. Ordem denegada (STJ, HC 152.775/PR, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO. ART. 121, § 2°, | E Ill, DO
CODIGO PENAL. (1) SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (20 JUR. CONDENACAO.
JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DE PROVAS AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. (3) DOSMETRIA. PENA APLICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
DUAS QUALIFICADORAS RECONHECIMENTO DA SEGUNDA COMO
AGRAVANTE OU CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. POSSBILIDADE. (4) NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como sucedaneo de revisdo criminal.

2. Concluindo o Tribunal de origem que n&o ocorreu julgamento
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contrario a prova dos autos, porque, sopesando as provas e fatos dos autos,
afirmou que o JUri optou por uma das teses que encontram amparo no pProcesso
penal, ndo ha ilegalidade flagrante a reparar. Afericdo, ademais, que demanda
revolvimento fatico, ndo condizente com ambito mandamental e restrito do
habeas corpus.

3. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se o Tribunal de
origem aponta motivos concretos para a fixagdo da pena no patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus néo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio. A fixacdo da pena-base acima do minimo legal
foi concretamente fundamentada. E, havendo duas qualificadoras, é possivel
gue uma sgja utilizada na primeira ou segunda fase da dosimetria da pena. 4.
Wkit ndo conhecido (HC 252.449/DF, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 09/06/2014).

Consoante congta da sentenca condenatdria, confirmada em 2° Grawu, verificase que
a pena-base fa fixada adma do minmo legd em face da vaoracéo negdiva, quanto ao
paciente MOISES, da culpabilidade e das circunstancias do delito e, quanto ao paciente
MANOEL, da culpabilidade, dos maus antecedentes, da personalidade do agente e das
circunstancias do delito.

N&o tendo Sdo trazida aos autos a folha de antecedentes criminas tem-se por
legitima a congderacéo tanto dos maus antecedentes quanto da personalidade, em virtude
da possihilidede da exigéncia de mais de uma condenacéo definitiva em desfavor do paciente
MOISES, néo havendo como se inferir o contréio.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO. DOSMETRIA DA PENA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS DEVIDAMENTE CONS DERADAS COM BASE
EM ELEMENTOS CONCRETOS. LEGALIDADE. MAUS ANTECEDENTES
CONDENACAO TRANSTADA EM JULGADO ANTERIORMENTE AO
DELITO PRATICADO. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE TRANSTO EM
JULGADO DE A(;AO PENAL ANTERIOR NAO COMPROVADA. AUSENCIA
DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. IMPETRAQAO DEFICIENTEMENTE
INSTRUIDA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA Ne 444, DO STJ. INOVACAO
EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA NAO TRAZIDA POR
OCASAO DA IMPI:_I'RAC;AO DO WRIT. INADMISSBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Egrégia Corte Superior € no sentido de
gue somente nas hipéteses de erro ou ilegalidade prontamente verificavel na
dosimetria da reprimenda, em flagrante afronta ao art. 59, do Cédigo Penal, o
que ndo € o caso, permite o reexame do "decisum’.
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2. A majoragdo da pena-base no crime de roubo ficou
devidamente judtificada nos maus antecedentes do réu, comprovados por
sentenca condenatoria transitada em julgado, que ndo foi utilizada para
configurar a reincidéncia, bem como nas circunstancias do crime e na
personalidade do agente.

3. Incumbe ao impetrante instruir o "habeas corpus’ com prova
pré-congtituida do direito alegado, de modo a comprovar a existéncia do
apontado constrangimento ilegal suportado pelo paciente, o que ndo ocorreul.

4. No que tange a dosimetria da pena a jurisprudéncia desta
Egrégia Corte Superior tem orientacéo no sentido de que em "habeas corpus’
ndo se afere o quantum aplicado, desde que devidamente fundamentado o
acréscimo, sob pena em incorrer no vedado revolvimento do conjunto
fatico-probatério.

5. A jurisprudéncia desta Egrégia Corte Quperior ndo admite em
agravo regimental a andlise de alegagbes ndo trazidas originalmente na
iImpetracdo. Precedentes.

6. Agravo regimental improvido (AgRg nos EDd no HC
275.515/BA, Rd. Minisro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em
21/11/2013, DJe 26/11/2013).

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E Il, DO CODIGO PENAL.
(1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURD ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. EXASPERACAOQ. (A)
PACIENTE PAULO HENRIQUE. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. ILEGALIDADE RECONHECIDA. (B) PACIENTE GUILHERME.
MAUSANTECEDENTES AFASTAMENTO. IMPOSS BILIDADE. INSTRUCAO
DEFICIENTE. ONUS DA PROVA OBJETIVO. (3) WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casy, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria € uma operacao |6gica, formalmente estruturada,
de acordo com o principio da individualizacdo da pena. Tal procedimento
envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado
revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.2 Turma, re. Min.
Carmen Ldcia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009). Assm, a
dosmetria somente pode ser aferida em sede de habeas corpus quando ha
ilegalidade patente. Nao constitui fundamentacdo adequada para o acréscimo
da pena-base, quanto ao paciente Paulo Henrique, consderar as circunstancias
judiciais desfavoraveis, notadamente porque, na espécie, ndo arrola o juiz
elementos concretos dos autos para dar supedaneo as suas consideractes (a
culpa intensa com que agiu; aos seus antecedentes abonadores;, a sua ma
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conduta social, dando mau exemplo para os que com ele convivem; a sua
personalidade; aos motivos, circunstancias e consequéncias do delito, tendo
como motivo o0 enriquecimento ilicito, praticado em circunstancias que
dificultou a defesa da vitima, e de seu patrimdnio, que em nada contribuiu para
a empreitada crimnosa).

Dada a auséncia de prova preconstituida acerca do
constrangimento ilegal apontado no mandamus, no tocante ao paciente
Guilherme, deve prevalecer a incidéncia da agravante da reincidéncia,
conforme afirmado pelo juizo de primeiro grau e ratificado pelo Tribunal de
origem. Trata-se, pois, de caso a ser resolvido por meio do 6nus da prova
objetivo, pelo qual, diante de situacdo em que ha insuficiéncia/inexisténcia de
elemento de cognicao (auséncia da folha de antecedentes criminais), passa-se
a perquirir sobre o 6nus da prova subjetivo, ou sga, a quem caberia a
producéo da prova preconstituida do constrangimento ilegal, que em sede de
habeas corpus incumbe ao impetrante.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas quanto ao paciente Paulo Henrique dos Santos, a fim de reduzir a sua
pena para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze)
dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acordéo. (HC
246.213/MG, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 24/03/2014).

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, 8 2°, | E II, E ART. 329,
AMBOS DO CP. DOSMETRIA DA PENA. PENA-BASE. FUNDAMENTACAO.
MAUS ANTECEDENTES. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
CONCURSO FORMAL. AUMENTO DE METADE EM RAZAO DO NUMERO
DE DELITOS POSSBILIDADE. CONFISSAO ESPONTANEA UTILIZADA
COMO UM DOS FUNDAMENTO DA CONDENACAO. APLICACAO
IMPERIOSA.

| - O habeas corpus, em sua estreita via, deve vir instruido com
todas as provas pré-congtituidas das sustentactes feitas j& que ndo se admite
dilacdo probatoria (Precedentes). In casu, ndo ha qualquer documento (v.g.
folha de antecedentes criminais) que comprove que 0s maus antecedentes
levados em consideracéo pelo e. Tribunal a quo para a fixacdo da pena-base sdo
de fato inquéritos ou processos em andamento.

Il - "O acréscimo decorrente do reconhecimento de concurso
formal de crimes deve ser aferido em fungdo do nimero de delitos, e, ndo, a luz
do artigo 59 do Codigo Penal." (REsp 262.863/SP; 62 Turma, Redl.

Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 24/06/2002).

Il - Se a confissdo judicial € um dos fundamentos da condenacéo,
a atenuante prevista no art. 65, inciso 11, alinea d do CP, deve ser aplicada.

Habeas corpus parcialmente conhecido e parcialmente concedido
para que o e. Tribunal a redimensione a reprimenda imposta levando em conta
a atenuante genérica da confisso prevista no art. 65, inciso |11, d, do Cédigo
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Penal (HC 70.437/RJ, Rd. Minidro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 14/06/2007, DJ 17/09/2007, p. 314).

Também ndo se veifica 0 condrangimento ilegd, em razéo das circunstancias do
delito, tidas por desfavoravels porquanto a vitima teria Sdo convencida a dar uma carona,
pelo sentimento de ajuda, eis que o Réu se dizia necessitado (fl. 28€), o que configura
judtificativa vdida para a exasperacdo por desbordar das inerentes a espécie, denotando
especid reprovabilidade da conduta, ultrgpassando as indtas ao ddlito de latrocinio.

Cito, aproposito, 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO.
DESCABIMENTO. LATROCINIO. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS NECESSARIO  REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
INADMISSBILIDADE NA VIA ELEITA. DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. JUSTIFICACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. REINCIDENCIA. AUMENTO NA SEGUNDA FASE. PATAMAR
INFERIOR A 1/6. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- Este Quperior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do
remedio herdico, adotando orientagdo no sentido de ndo mais admitir habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa, tem-se
analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia de
constrangimento ilegal para, sefor o caso, deferir-se a ordem de oficio.

- Tendo as ingtancias ordindrias demonstrado exaustivamente a
materialidade e a autoria do delito, € inadmissivel, em sede de habeas corpus, 0
conhecimento do pleito de absolvicdo por falta de provas, ante 0 necessario
revolvimento fatico-probatorio incompativel com os estreitos limites do remédio
constitucional.

- Em sede de habeas corpus, somente nos casos de flagrante
ilegalidade, com expressa violagcdo aos artigos 59 e 68 do Cadigo Penal, € que
se admite a modificacdo da dosimetria da pena aplicada peas ingéncias
ordinérias, tendo em vista que a inadmissibilidade de analise de provas na via
eeita.

- Inexiste o alegado constrangimento ilegal referente a
dosimetria na primeira fase da fixacdo da reprimenda, tendo em vista que as
instancias ordinarias, considerando corretamente o art. 59 do Cédigo Penal,
aumentaram a pena-base em quantum inferior a 1/6, levando-se em conta que
as circunstancias do delito fogem da normalidade.

- N&o hé falar, ainda, em ilegalidade no aumento em razo da
reincidéncia do paciente, tendo em vista que as ingtancias ordinarias
procederam a exacerbacao da pena, na segunda fase da dosimetria, em 2 (dois)
anos, fracdo também inferior a 1/6, inexistindo, assm, qualquer
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desproporcionalidade no patamar fixado.

Habeas corpus ndo conhecido (HC 219.376/MG, Rd. Minidra
MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE),
SEXTA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 12/05/2014).

Ja rdaivamente a culpabilidade foi negativamente vaorada em razéo da intensdade
do dolo, o que, nos termos da jurisprudéncia pecifica desta Corte, ndo se presta a
fundamentar, vaidamente, 0 aumento da pena-base.

Nesse sentido:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. FURTO PRIVILEGIADO. DOSMETRIA DA PENA. DECRETO
CONDENATORIO TRANS TADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE DEVE
SR COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURRAIS PENA FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL SEM MOTIVACAO IDONEA. EXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE, NULIDADE ABSOLUTA OU TERATOLOGIA A
SER SANADA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

[..]

V. Fundamentacdo relativa a culpabilidade e ao dolo dos réus
que ndo permitem a majoracdo das penas base, pois a consciéncia do carater
ilicito das condutas é essencial para a configuracdo do crime, sendo que
apontado dolo intenso revela-se inerente ao préprio tipo penal.

[..]

I X. Ordem parcialmente concedida, nos termos do voto do Relator
(HC 175.886/MT, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
28/02/2012, DJe 05/03/2012).

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. SONEGACAO FISCAL.
DOSMETRIA. PENA-BASE. (1) PERSONALIDADE VOLTADA PARA O
CRIME. REMISSAO A FEITOS CRIMINAIS EM CURSO. SUMULA 444/STJ.
IMPROPRIEDADE. (2) CONSEQUENCIAS DO CRIME. PREJUIZO DE
MONTA. ASPECTO JA VALORADO NA ESPECIAL CAUSA DE AUMENTO
DE PENA (ART. 12, |, DA LEl 8.137/90). (3) CIRCUNSTANCIAS
EXPRESSOES VAGAS DOLO INTENSO E DESFACATEZ. ILEGALIDADE.
RECONHECIMENTO. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA
CONDENATORIA.,

1. A fixacdo da pena € uma operacao logica, formalmente
estruturada, sendo imperioso promover-se a fundamentacdo em todas as suas
etapas.

Nao é viave incrementar-se a pena-base com fulcro na
circunstancia judicial personalidade, amparando-se na pendéncia de feitos
criminais em curso, sob pena de se wlnerar a garantia da presuncéo de
inocéncia. Inteligéncia da Simula 444/STJ. E incabivel invocar-se as
consequéncias do delito, em razdo de vultoso prejuizo, dado que se trata de
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peculiaridade a ser considerada na terceira fase da construgdo da reprimenda -
corporificando, ademais, bis in idem, a dupla valoracdo do mesmo dado na
primeira e na Ultima fase da dosimetria. Ademais, referéncias genéricasa " dolo
intenso” e" desfacatez' ndo tem o condéo de elevar a punicéo.

2. Ordem concedida para restabelecer o teor da sentenca
condenatéria, nos autos da acdo penal n. 2003.61.81.007867-5, da 4.2 Vara
Criminal Federal, da Secéo Judicidria de Sdo Paulo (HC 168.720/SP, Rd.
Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
22/08/2011, DJe 31/08/2011).

Pretende 0 impetrante, ainda, o afastamento do disposto no art. 22, § 1° da Lea n.
8.072/90, que impunha o regime integrd fechado para o cumprimento da pena reclusva aos
condenados por crimes hediondos ou equiparados.

Com €feto, com o0 jugamento do HC 82959/SP, fo declarada a
incondituciondidade, pelo Supremo Tribund Federa, do mencionado dispositivo — art. 2°, §
1° da Le n. 8.072/90 —, que vedava a progresséo de regime rddivamente aos crimes
hediondos e equiparados, configurando, pois, congtrangimento ilegd a manutencéo do Obice a
partir de entéo.

Passo, assm, ao redimensonamento das penes.

Como se V&, quanto ao paciente MOISES, de duas dircunstancias judidias tidas por
defavorévels, na primera fase da dosmetria, gpenas uma delas fo assm consderada
mediante fundamento vdido, razéo pela qud, tendo em conta as penas minima e méima
abdratamente cominadas ao ddito — de 20 a 30 anos de reclusio —, atento ao principio da
razoabilidade e proporciondidade, reduzo o aumento a 1 ano de reclusio e 2 diasmulta,
fixando a pena-base em 21 anos de reclusio e 12 diasmulta, as quais S0 reduzidas no
mesmo patamar (1 ano e 2 dias), na segunda fase, pela atenuante da confissBo espontanea,
totdizando 20 anos de reclusfo e 10 dias-multa, a minguade outras causas modificativas.

Rdativamente ao paciente MANOEL, apenas trés das quatro circungtancias judidas
vaoradas em sau desfavor subsstem, judiificando, pois, a exasperacéo da pena-base, na
primera fase, em 3 anos de reclusio e 6 diasmulta, resultando em 23 anos de reclusio e 16
diasmulta Em seguida, reduzo as penas, na segunda fase, en 1 ano de reclusto e 2
diass-multa, pela confissio espontanea, fixando-as definitivamente em 22 anos de recluséo e 14
diasmulta

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ. Concedo, porém, a ordem de dficio
para reduzir as penas impostas a MOISES a 20 anos de redusio e 10 dissmulta, e a
MANOEL a 22 anos de reclusto e 14 diasmulta, fixando o regime inidd fechado para o
cumprimento das penas reclusives
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem

de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



