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AgRg no HABEAS CORPUS N° 248.748 - SP (2012/0147892-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . SERGIO HENRIQUE FERREIRA SERAPIAO (PRESO)

ADVOGADO : DIOGO CESAR PERINO - DEFENSOR PUBLICO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. 1. JULGAMENTO POR DECISAO
MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIl, DO RISTJ. 2. HOMICIDIO. 3.
EMENDATIO LIBELLI. MOMENTO ANTERIOR A SENTENCA. NAO CABIMENTO.
PRECEDENTES. 4. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. Nos termos do art. 557, caput, do Cdédigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Cddigo de
Processo Penal, e do art. 34, XVII, do RISTJ, é possivel, em matéria criminal, que o relator
negue seguimento a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante, sem que, em tese, se
configure ofensa ao principio da colegialidade, o qual sempre estara preservado, diante da
possibilidade de interposicao de agravo regimental. Precedentes.
2. N&o viola o principio da colegialidade a apreciacdo unipessoal, pelo relator, do mérito do
habeas corpus, quando obedecidos todos os requisitos para a sua admissibilidade, bem
como observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal.
3. Com a interposicdo do agravo regimental, fica superada eventual violacdo ao principio da
colegialidade, em razdo da reapreciacdo da matéria pelo 6rgao colegiado.
4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior tem entendimento firmado no sentido de que "a
emendatio libelli e a mutatio libelli — previstas, respectivamente, nos arts. 383 e 384 do
Cdbdigo de Processo Penal — sao institutos de que o Juiz pode valer-se quando da prolagdo
da sentenca. Nao héa previsdo legal para utilizacdo destes em momento anterior da instrucao"
(HC n.° 129239/PE, Relatora Ministra Laurita Vaz, Dje 12/5/2011).
5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia (DF), 10 de dezembro de 2013 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo monocratica, da minha lavra, que concedeu habeas corpus de oficio para
"determinar que o magistrado prossiga no andamento da acéo penal nos termos em que

foi oferecida pelo Promotor na denuncia” (fls. 99/105).

Sustenta o agravante, de inicio, que "ndo ha previsao legal ou regimental que
autorize o Ministro relator a substituir o colegiado, que recebeu diretamente da Constituicao
a competéncia para apreciar habeas corpus impetrado contra decisdo de Tribunal
estadual” (fl. 118).

No mérito, destaca que "segundo a jurisprudéncia majoritaria dessa Corte,
inclusive de sua 5% Turma, algumas situacdes permitem ao juiz aplicar a regra da
emendatio libelli em momento anterior a sentenca: quando for para beneficiar o réu ou
permitir a correta fixacdo da competéncia ou do procedimento a ser adotado na acao" (fl.
119).

Afirma que "ao verificar que as provas até entao produzidas indicavam que o
paciente agiu com animo de matar a vitima e ndo com o de causar lesées corporais, 0
magistrado aplicou a regra prevista no art. 28 do CPP, determinando a remessa dos autos
ao Procurador-Geral de Justica, o qual, por sua vez, designou outro membro do parquet
para promover o aditamento da peca acusatéria” e que "a adocdo da medida do art. 28 do
CPP ndo traduz nenhuma ilegalidade. Afinal, como o magistrado funciona como fiscal da
obrigatoriedade da acdo penal, cabendo-lhe verificar se 0 membro do Ministério Publico
ndo procedeu a correta capitulacao juridica do crime em hip6tese que acarretaria adogéao

de outro rito processual” (fl. 120).

Diante disso, pleiteia pela reconsideracédo da decisdo agravada ou que 0O

recurso seja julgado pelo 6rgéo colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):
A decisdo merece ser preservada por seus proprios fundamentos.

De inicio, importante destacar que tanto o Cédigo de Processo Civil, em seu
art. 557, caput, quanto o Regimento Interno deste Tribunal Superior, art. 34, XVIIl, admitem

a prolacao de decisdes monocraticas, nos casos que discriminam.

Note-se que, em sua primeira edicdo, o art. 557 do Cddigo de Processo Civil
ja buscava otimizar a prestacéo jurisdicional; ainda que de forma timida e com espectro

restrito, seu objetivo era o de impedir o acumulo dos agravos de instrumento:

Art. 557. Se o agravo for manifestamente improcedente, o relator
podera indeferi-lo por despacho. Também por despacho podera
converté-lo em diligéncia se estiver insuficientemente instruido.
Paragrafo Unico - Da decisdo denegat6ria cabera agravo, no prazo de
5 (cinco) dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso.
Interposto o agravo a que se refere este paragrafo, o relator pedira
dia.

Com inspiracdo no dispositivo, 0 Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, embora somente no ambito da Excelsa Corte, ampliou os poderes do relator para

também negar seguimento a qualquer recurso, incluindo o recurso extraordinario.

Essa previsédo também fez-se constar na edigdo da Lei n. 8.038/1990 e no
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. Finalmente, chegou-se a edicdo da Lei

n. 9.756/1998, que alterou referido artigo, 0 qual passou a ter a seguinte redacao:

Art. 557. O relator negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula
ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

§ 1°-A Se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com
simula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior, o relator podera dar provimento ao
recurso.

§ 1° Da decisdo cabera agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
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competente para o julgamento do recurso, e, se ndo houver
retratacdo, o relator apresentard o processo em mesa, proferindo
voto; provido o agravo, o recurso terd seguimento.

§ 2° Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo, o
tribunal condenara o agravante a pagar ao agravado multa entre um e
dez por cento do valor corrigido da causa, ficando a interposicdo de
gualquer outro recurso condicionada ao depdsito do respectivo valor.

Na redacao atual, portanto, o relator, além de negar seguimento a recurso ou
pedido manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula do préprio Tribunal ou Tribunal Superior, podera também negar seguimento
guando houver confronto com jurisprudéncia dominante do Tribunal respectivo, do

Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Assim, ndo h4 se falar em ofensa ao principio da colegialidade, pois,
conforme delineado acima, este relator estava autorizado, nos termos do art. 557, caput,
do Cadigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Cddigo de Processo Penal, e do art. 34, XVII,

do Regimento Interno desta Corte, a negar seguimento ao habeas corpus, pois em

confronto com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Destaco, ademais, que se tem entendido que o referido principio ficara
sempre preservado ante a possibilidade de submissdo da deciséo singular ao controle

recursal dos 6rgaos colegiados no ambito dos Tribunais Superiores.

Nesse sentido, confira-se a manifestacdo do Ministro Celso de Mello no
julgamento do Habeas Corpus n. 96.418/CE transcrito no informativo 605/STF:

JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
CONSOLIDADA QUANTO A MATERIA VERSADA NA
IMPETRA(}AO. POSSIBILIDADE, EM TAL HIPOTESE, DE O
RELATOR DA CAUSA DECIDIR, MONOCRATICAMENTE, A
CONTROVERSIA JURIDICA. COMPETENCIA MONOCRATICA
DELEGADA, EM SEDE REGIMENTAL, PELA SUPREMA CORTE
(RISTF, ART. 192, “CAPUT”, NA REDACAO DADA PELA ER N°
30/2009). ATRIBUICAO ANTERIORMENTE CONSAGRADA NO
ORDENAMENTO POSITIVO BRASILEIRO (LEI N° 8.038/90, ART.
38; CPC, ART. 557). AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. [...]. Nem se alegue que essa orientacdo
implicaria transgressao ao principio da colegialidade, eis que o
postulado em questdo sempre restara preservado ante a
possibilidade de submissdo da decisdo singular ao controle
recursal dos 6rgaos colegiados no ambito do Supremo Tribunal
Federal, consoante esta Corte tem reiteradamente proclamado
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(RTJ 181/1133-1134, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - Al
159.892-AgR/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.).

Quanto ao mérito, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior tem entendimento
firmado no sentido de que "a emendatio libelli e a mutatio libelli — previstas,
respectivamente, nos arts. 383 e 384 do Cddigo de Processo Penal — séo institutos de que
o Juiz pode valer-se quando da prolacao da sentenca. Nao ha previsao legal para utilizacéo
destes em momento anterior da instrucao” (HC n. 129239/PE, Relatora Ministra Laurita
Vaz, Dje 12/5/2011).

Ademais, o magistrado, ao discordar do enquadramento juridico posto na
peca acusatodria da legislacdo processual pode remeter os autos ao Procurador-Geral de
Justica, por meio de interpretacéo extensiva do art. 28 do Cédigo de Processo Penal, que
por sua vez pode acolher a provocacao judicial e designar outro membro ministerial para
oferecer aditamento a denuncia, sem que isso implique em ofensa aos principios da

independéncia funcional e do promotor natural.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0147892-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10072008 187983520088260032
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DIOGO CESAR PERINO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SERGIO HENRIQUE FERREIRA SERAPIAO (PRESO)
CORREU : DANIEL DOS SANTOS JUNIO CORREA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : SERGIO HENRIQUE FERREIRA SERAPIAO (PRESO)

ADVOGADO : DIOGO CESAR PERINO - DEFENSOR PUBLICO
CERTIDAO

AgRg no
HC 248.748 | SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 10/12/2013

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.



