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EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°153.307 - SP
(2012/0041858-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
EMBARGANTE : ODIRLEY LUIZ DE PAULA
ADVOGADO : ANGELO AUGUSTO CARDOSO PASCOTO EOUTRO(S)
EMBARGADO  : CESARFRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : CARMEM SILVIA LISBOA

EMENTA

SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESO CIVIL.
PRIMEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ARTIGO 536 DO
CODIGO DE PROCESO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justicapor unanimidade, receber os
embargos de declaragdo como agravo regimentd e negar -lhe provimento, nos termos do voto
do(ad) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os Srs. Minigros Ricardo Villes Bdas Cueva, Nancy
Andrighi e Sdnel Beneti votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Jodo Otévio de Noronha

Bradilia, 10 de dezembro de 2013. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°153.307 - SP

(2012/0041858-0)
RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
EMBARGANTE : ODIRLEY LUIZ DE PAULA
ADVOGADO : ANGELO AUGUSTO CARDOSO PASCOTO EOUTRO(S)
EMBARGADO : CESAR FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : CARMEM SILVIA LISBOA
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de segundos embargos de declarag&o opostos por ODIRLEY LUIZ

DE PAULA contra decisdo assim ementada:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ARTIGO 536 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. SBo intempestivos os embargos de declaracdo opostos fora do prazo
previsto no artigo 536 do Cédigo de Processo Civil.

2. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS (e-STJ FL.
181).

Nas razdes de embargos, a parte dega que ha contradicdo na deciséo

embargada.

Afirma, |

iteralmente, que:

Entretanto, VERIFICA-SE QUE EXISTE UMA CONTRADICAO NA R
DECISAO ORA EMBARGADA PORQUE, AO CONTRARIO DO QUE
ENTENDEU VOSSA EXCELENCIA E CONFORME COMPROVA
PUBLICA(;AO EM ANEXO, A DECISAO FOI PUBLICADA EM
18/09/2013 e ndo em 18/09/2013.

Equivocou-se a COORDENADORIA QUANDO CERTIFICOU QUE A
DECISAO FOlI PUBLICADA EM 17/09/2013, QUANDO A
PUBLICAQAO JUNTADA NESTA OPORTUNIDADE COMPROVA
QUE A DECISAO FOI PUBLICADA EM 18/09/2013.
CONSQUENTEMENTE, considerando a data que constou na certidao
da COORDENADORIA Vossa Exceléncia equivocou-se também na
decisio e rejeitou os Embargos de Declaracao.

Verifica-se que a r. deciso € contraditoria, porque PARTINDO DO
ENTENDIMENTO EQUIVOCADO DA COORDENADORIA, acabou
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sendo proferida decisio EQUIVOCADA TAMBEM.

Assm, devera o D. Julgador analisar novamente a questdo em foco,
para proferir DECISAO CONSENTANEA COM A REALIDADE,
reconhecendo-se a Contradicdo E O EQUICOCO OCORRIDO (e-STJ
FL. 208).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, a irresignacdo recursal ndo comporta acolhida.

Diante do caréter nitidamente infringente do recurso, recebo os embargos
de declaragcdo como agravo regimental, em homenagem ao principio da
economia processual e autorizado pelo principio da fungibilidade recursal.

Com efeito, a tese do agravante de que ha equivoco na certiddo de
publicacdo da decisdo de fls. 184 e-STJ e que, por consequéncia, a decisdo dos
embargos de declaracdo encontra-se contraditoria ndo procede.

Os 8 3 e 4° do at. 4° da Le n. 11.419/2006 dispbem,
respectivamente, de forma clara, que "considera-se como data da publicacdo
o primeiro dia util seguinte ao da disponibilizacdo da informacéo no Diéario
da Justica eletrénico” e que "0s prazos processuais terdo inicio no primeiro
dia atil que seguir ao considerado como data da publicacdo”. Eis o inteiro

teor do dispositivo:

Art. 4° - Os tribunais poderdo criar Diario da Justica eetronico,
disponibilizado em sitio da rede mundial de computadores, para
publicacdo de atos judiciais e administrativos proprios e dos 6rgdos a
eles subordinados, bem como comunicactes em geral.

§ 1° - O sitio e o contetido das publicagdes de que trata este artigo
deverdo ser assinados digitalmente com base em certificado emitido por
Autoridade Certificadora credenciada na forma da lei especifica.

§ 2° - A publicacdo eletronica na forma deste artigo substitui qualquer
outro meio e publicacéo oficial, para quaisquer efeitos legais, a excegdo
dos casos que, por lei, exigem intimac&o ou vista pessoal.

§ 3° - Considera-se como data da publicacédo o primeiro dia Util seguinte
ao da disponibilizacéo da informacéo no Diario da Justica el etronico.

8 4° - Os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia Gtil que seguir
ao considerado como data da publicacao.
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No caso, a certidéo de publicacéo da decisdo monocratica que ensgjou 0S
primeiros embargos de declaracéo foi lavrada no sentido de que referida
decisdo foi disponibilizada no Diario de Justica Eletrbnico em 17/09/2013
(terca-feira); publicada em 18/09/2013 (quarta-feira, primeiro dia Util seguinte
ao da disponibilizacdo da informacdo no Diario da Justica eletrénico); e que o
inicio de contagem do prazo processual seria em 19/09/2013 (quinta-feira,
primeiro dia Util que se seguiu aquele considerado como data da publicacéo).

O art. 536 do CPC determina que o prazo para oposi¢cao de embargos de
declaracéo é de cinco dias.

No caso, o dia 19/09/2013 foi o primeiro dia do prazo recursal; e
23/09/2013, o quinto e ultimo dia para a oposi¢éo dos declaratérios.

Diante da interposicdo, em 24/09/2013, dos segundos embargos
declaratorios (e-STJ FL. 186-193), a Coordenadoria da Terceira Turma lavrou a
seguinte certidao:

Certifico que 0 prazo para interposicdo de recurso teve seu inicio em
19/09/2013, findando em 23/09/2013. A peticdo de Embargos de
Declaracéo foi protocolizada sob o n° 330976./2013, em 24/09/2013
(e-STJIFL. 194).

Como se Vvé ndo ha equivoco nas certiddes da Coordenadoria da
Terceira Turma, tampouco na decisdo que nao conheceu dos embargos de
declaracdo em razédo de seu intempestividade.

A auséncia de qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de
alterar os fundamentos da decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o
entendimento nela firmado.

Ante o exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo
regimental e nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0041858-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 153.307 / SP

Numeros Origem: 03535851 5857315820108260000

EM MESA JULGADO: 10/12/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ODIRLEY LUIZ DEPAULA
ADVOGADO : ANGELO AUGUSTO CARDOSO PASCOTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CESAR FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : CARMEM SILVIA LISBOA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Material - Acidente de

Transito
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ODIRLEY LUIZ DE PAULA
ADVOGADO : ANGELO AUGUSTO CARDOSO PASCOTO EOUTRO(S)
EMBARGADO : CESARFRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : CARMEM SILVIA LISBOA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy Andrighi e Sidnei Beneti votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



