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AgRgno AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°245.002 - PE

RELATOR

(2012/0220809-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : LUIZ FRANCISCO SOARES E OUTROS
ADVOGADO : RICARDO ESTEVAO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO

- UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. ART. 1° DO DECRETO N.
20.910/32. SUMULA 150/STF. AUSENCIA DE SUSPENSAO DA
PRESCRICAO. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA.
JUNTADA DAS FICHAS FINANCEIRAS NAO OBSTA A
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. As fichas financaras requistadas peo Jizo néo
consubstanciam incidente de liquidac@o, pois a demora no fornecimento
desses documentos néo exime os credores de guizarem a execucéo no
prazo legd, qua sgja, cinco anos.

2. N&o pode a parte aguardar indeterminedamente que os
documentos necessiios a daboracdo dos cdculos sgam juntados aos
autos, sobretudo porque exigem meos judidas para, nos autos da
execucdo, requiditar os referidos dados, ex vi do art. 475-B, 8 1°, do
CPC.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica

"A Turma, po

r unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benjamin (Presdette), Mauro Campbdl Marques, Diva Mderhi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com o0 Sr.
Minisro Relator.

Bradilia(DF), 06 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRgno AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°245.002 - PE

RELATOR

(2012/0220809-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : LUIZ FRANCISCO SOARES E OUTROS
ADVOGADO : RICARDO ESTEVAO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO

- UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por LUIZ FRANCISCO

SOARES e OUTROS a defavor da decisio monocrdica de minha rdatoria, a qua
recondderou a decisdo de fls 284/289 (e-STJ) que conheceu do agravo e deu

provimento ao

recurso especia da UNIAO para reconhecer a prescricao, nos termos da

seguinte ementa (fl. 301, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. PRESCRICAO. ART. 1° DO DECRETO N. 20.910/32.
UMULA  150/STF. AUSENCIA DE SUSPENSAO DA
PRESCRICAO. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
TRANSTO EM JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA.
JUNTADA DAS FICHAS FINANCEIRAS NAO OBSTA A
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. RECONSIDERACAQ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, inciso 11, "d', da Condituicio Federa, contra acorddo do
Tribund Regiond Federd da 5% Regido assm ementado (fl. 203, e-STJ):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO JUDICIAL.
NULIDADE DO TiTULO JUDICIAL. INEXISTENCIA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DO FUMUSBONI IURIS E DO PERICULUM IN MORA.

1. Agravo de Instrumento, mangjado contra a decisdo que ndo
acolheu as alegacOes de prescricdo intercorrente e nulidade da
execucao por liquidez do titulo judicial.

3. Na hipétese, a Recorrente ndo logrou éxito em demonstrar a
existéncia dos requisitos legais. O fumus boni iuris restou afastado em
virtude do titulo executivo judicial apresentar-se formalmente
perfeito, bem como n&o se pode decretar a prescricéo intercorrente e
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penalizar os Exeqlentes/Agravados por atos que ndo lhes sdo
imputaveis. Quanto ao periculum in mora, constato que nem mesmo
a Agravante demonstra, concretamente, onde residiria tal perigo de
dano, limitando-se, tdo somente, a invectivar contra a alegada
impropriedade do ato vergastado, o0 que néo é suficiente, assm me
parece, para que se conceda o pleito pretendido.

Agravo de Instrumento improvido.”

Os agravantes degam, em sintese, que, "a proposito da prescricéo, €
firme a jurisprudéncia desse SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA no sentido de
gque a mesma sO pode ser decretada, caso 0 processo executivo esteja paralisado
por culpa exclusiva do credor exequente, o que ja esta mais do que provado que
n&o se coaduna com o caso dos presentes autos processuais’ (fl. 332, e-STJ).

Requerem o restabdlecimento da decisto de fls 284/289 (e-STJ), por
condder&lamas acertada

Pugnam para que, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne 245,002 - PE
(2012/0220809-8)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. ART. 1° DO DECRETO N.
20.910/32. SUMULA 150/STF. AUSENCIA DE SUSPENSAO DA
PRESCRICAO. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA.
JUNTADA DAS FICHAS FINANCEIRAS NAO OBSTA A
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. As fiches financdras requistadas pdo Jizo néo
consubgtanciam incidente de liquidacéo, pois a demora no fornecimento
desses documentos néo exime os credores de guizarem a execucéo no
prazo legd, qud sgja, cinco anos.

2. N&o pode a parte aguardar indeterminadamente que os
documentos necessarios a daboracéo dos caculos sgam juntados aos
autos, sobretudo porque exigem meios judicias para, nos autos da
execucao, requidtar os referidos dados, ex vi do art. 475-B, 8§ 1° do
CPC.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o prospera a pretensdo recursal de reformada decisio prolatada

Conforme congignado na andlise monocrética, quanto as fichas financaras
e a suspensio da prescricdo, a jurigorudéncia mgoritéria desta Corte entende que a
parte exequente ndo pode aguardar ad eternum que a parte executada encaminhe as
planilhas para a confeccéo da memaria de caculo, sendo seu dever utilizar-se dos meos
judidais cabivels para a congtricéo judicid e obtencdo dos respectivos dados.

Quanto a esse aspecto, assentou 0 acorddo recorrido (fls. 197/199,
e-STJ):

"Da mesma forma, também ndo enxergo a plausibilidade das
asserges da Recorrente quando defende a prescricdo do direito de se
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cobrar o débito, como bem destacou o decisum vergastado, verbis:

'‘Quanto a alegacdo de prescricdo, suscitada pela Unido
Federal, constato ndo merecer acolhida. Explico. A execucao do
acordao iniciou-se em 2002, consoante consulta ao sistema TEBAS
ainda no bojo da acéo originaria tombada sob o n® 97.0011284-5. A
parte vencedora foi intimada para requerer quanto ao acordéo
transgtado em julgado em 04/05/2002, tendo peticionado em
14/05/2002, requerendo as fichas financeiras indispensaveis a feitura
dos calculos. Em 07/06/2002, proferiu-se despacho determinando que
arejuntasse os € ementos requeridos, sob pena de multa. A ré juntou
os documentos referidos muito tempo depois, tendo sido o exequente
intimado sobre os mesmos em 30/04/2003, quando informou que nao
haviam sdo juntados todos os documentos requeridos. Em
26/08/2004, expediu-se mandado de busca e apreensdo dos
documentos em posse da Unido, e sO depois desse fato é que foi
acostada aos autos a documentacao completa para a realizagéo dos
célculos. Em 12/04/2007, houve o desmembramento da execucéo que
se deu por ordem do Juizo, com fim de facilitar a defesa da
executada (ver decisdo de fl. 3319-3320 - proc. n° 97.0011284-5).
Dai porque, ap0s a decisdo, formaram-se tantos autos quantos
fossem os grupos de exequentes. Nao € razodvel, portanto, que os
exequentes tenham sua pretensio obstada pela prescricdo, quando
promoveram tempestivamente a execucao e a demora decorra: 1) da
excessiva lentiddo da Unido no fornecimento de documentacdo
imprescindivel a eaboracdo dos célculos, 2) de decisdo judicial,
lancada a pedido da prépria executada, proferida para facilitar a
defesa desta. A propésito, a referida situagdo ndo se altera mesmo se
considerarmos que o transito em julgado tenha ocorrido em 2001,
como alegado pela excipiente. Ademais, caracteriza-se como mera
irregularidade formal o fato de ter a parte exequente juntado aos
autos certiddo de transito em julgado de agravo de instrumento.
Referido equivoco em nada altera o resultado do processo, no que
tange a prescricdo ou a qualquer outro aspecto.

Nao flui prescricdo quando o credor encontra-se impedido de
exercer o direito de exigir o seu crédito e, no caso, repita-se, por
forca de auséncia de documentos que estavam em poder da
executada, e também devido a decisdo judicial de desmembramento,
decorrente Poder Judiciario de requerimento da prépria executada.
A propdsito, a data da distribuicdo constante nos autos da execucéo
'sub judice' congtituiu formalidade necessaria a formagdo dos novos
autos, ndo implicando, contudo, em marco temporal para a
verificacdo da prescricdo, tendo em vista que o exercicio da
pretensdo executiva deu-se ainda naquela execucdo coletiva, em
14/05/2002, quando a parte exeqliente movimentou-se no sentido de
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executar o titulo judicial transitado em julgado, requerendo as fichas
financeiras indispensaveis a feitura dos calculos. Esta Ultima data,
portanto, constitui 0 momento para o qual devem retroagir os efeitos
da citacdio da UNIAO FEDERAL nos autos em apenso, nos moldes
do art. 219, § 1°, do CPC.' (fls. 10/11).

Verifica-se, portanto, que a demora na execucao deveu-se em
razao da excessiva morosidade da Agravante/Unido em fornecer os
documentos imprescindiveis a elaboracao dos calculos e na demora
do Judiciario para proferir decisdo. Assm, ndo se pode decretar a
prescricdo intercorrente e penalizar os Exequentes/Agravados por
atos que ndo |he cabiam."

As fichas financdras requisitadas pelo Juizo ndo consubgtanciam incidente
de liquidacZo, pois a demora no fornecimento desses documentos Ndo exime os credores
de guizarem a execucao no prazo legd, qud sga, cinco anos.

Portanto, ndo pode a parte aguardar indeterminadamente que 0sS
documentos necessirios a eaboracdo dos caculos sgam juntados aos autos, sobretudo
porque exigemn meios judidas para, nos autos da execucdo, requisitalos, ex vi do art.
475-B, § 1°, do CPC.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXECUCAO.
PRESCRICAO. SUMULA 150/STF. NECESSDADE DE
LIQUIDACAO. MEROS CALCULOS ARITMETICOS JUNTADA
DAS FICHAS FINANCEIRAS NAO OBSTA A CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL.

1. A pretensido executiva prescreve no mesmo prazo da
pretensdo inicial, formulada no processo de conhecimento, nos
termos da Simula 150/STF: "Prescreve a execugdo no mesmo prazo
de prescricdo da acao".

2. Oinicio da execucao, desde as Leis n. 8.898/94 e n. 8.953/94,
pode (deve) se dar imediatamente pelo credor, nos casos em que 0
quantum debeatur depender apenas de calculos aritméticos, ou sga,
a pretensio executiva pode ser exercida desde o transito em julgado,
mas sera obstada em caso de omissdo durante certo lapso de tempo,
emvirtude da prescricao.

3. O atraso no fornecimento de contracheques e fichas
financeiras ndo é habil a interromper ou suspender o curso da
prescricdo, quando a liquidagdo da sentenca se resume a meros
calculos aritméticos. Inteligéncia do artigo 604 do CPC na redacdo
alterada pela Lei n. 8.898/94 (atual 475-B do CPC). Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."
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(AgRg nos EDd no REsp 1219052/DF, Rd. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 21/8/2012, DJe 29/8/2012.)

"PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. EMBARGOS A  EXECUGCAO. NAO
FORNECIMENTO DE FICHAS FINANCEIRAS. CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL NAO OBSTADA. PRESCRICAO.
OCORRENCIA.

1. O ndo fornecimento de elementos de cllculo em poder do
devedor ndo resultam interrupcdo do prazo prescricional da
pretensdo executoria. Precedentes do STJ.

2. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no AgRg no AREsp 72.565/PE, Rd. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16/8/2012, DJe 24/8/2012.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STJ. PRESCRICAO QUINQUENAL. PROCESO DE
CONHECIMENTO. TRANSTO EM JULGADO. SUMULA N.
150/STF, POR ANALOGIA. TiTULO ILIQUIDO. NECESSDADE
DE LIQUIDACAO. MEROS CALCULOS ARITMETICOS JUNTADA
DAS FICHAS FINANCEIRAS NAO OBSTA A CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL.

1. A violagéo do artigo 535 do CPC nédo se efetivou no caso
dos autos, uma vez que ndo se visumbra omisséo, obscuridade ou
contradicdo no acorddo recorrido capaz de tornar nula a decisio
impugnada no especial. A Corte de origem apreciou a demanda de
modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as
guestOes relevantes.

2. Diante da falta de preguestionamento, mostra-se inviavel o
conhecimento da alegada ofensa a dispositivos do CPC. Obice na
SImula n. 211/STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica
no sentido de que € de cinco anos, contados a partir do transito em
julgado da sentenca condenatéria, o prazo prescricional para a
propositura da acdo executiva contra a Fazenda Publica, em
conformidade com a Simula n. 150/STF. E este sO podera ser
interrompido uma Unica vez, recomegando a correr pela metade,
resguardado o prazo minimo de cinco ancs.

4. Nos casos em que ndo se faz necesséria a liquidacdo da
sentenca, mas apenas a realizacdo de meros calculos aritméticos,
como ha espécie (acordao a fl. 389 e-STJ), com a juntada das fichas
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financeiras do servidor, cabe ao credor indruir a
execucao/cumprimento da sentenca com a memoria discriminada e
atualizada do calculo.

5. O smples atraso no fornecimento de fichas ndo tem o
conddo de alterar o termo inicial para a propositura da acdo
executiva, mesmo porque tais dados poderiam ser requisitados pelo
juiz, nos autos da execucdo, a requerimento dos proprios credores -
nos moldes do art. 475-B, § 1° do Cadigo de Processo Civil.

6. Na espécie, conforme de extrai da sentenca e do aresto
recorrido, o transito em julgado do titulo ocorreu em 20.11.2001, e 0
pleito executivo foi ajuizado em 9.7.2009, e em 19.1.2007, quando do
ajuizamento do protesto interruptivo da prescricdo, o pleito ja se
encontrara obstado pela prescricdo. Inafastavel, portanto, o
reconhecimento da prescricdo na espécie.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo
provido."

(REsp 1283297/PR, Rd. Min. Mauro Campbd| Marques, Segunda
Turma, julgado em 4/10/2011, DJe 13/10/2011.)

Ante 0 exposto, ndo tendo os agravantes trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2012/0220809-8 AREsp 245.002 / PE

NUmeros Origem: 200783000130005 200905000712959 20090500071295901 712950920094050000 99798
PAUTA: 06/12/2012 JULGADO: 06/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : LUIZ FRANCISCO SOARES E OUTROS
ADVOGADO : RICARDO ESTEVAO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ FRANCISCO SOARES E OUTROS
ADVOGADO : RICARDO ESTEVAO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.



