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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 238.411 - SP (2012/0069468-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . XIOMARA MARIBEL MONZON LOPEZ

EMENTA

HABEAS CORPUS CRIME DE ROUBO MAJORADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA O ACORDAO DE
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. ALEGAC}AO DE
NULIDADE ANTE A FALTA DE INTIMA(;AO DO DEFENSOR PUBLICO
DA DATA DA SESSAO DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Mostra-se precindivel a intimacdo pessoal do defensor publico da
data da sessdo de julgamento dos embargos de declaracdo, dadas as
caracteristicas procedimentais proprias desse recurso, que independe de pauta e
deve ser levado em mesa, ndo sendo cabivel sustentacdo oral.

2. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze
e Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) votaram com a Sra. Minigtra
Relatora.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora
convocada do TYSE).

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 238.411 - SP (2012/0069468-9)

IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : XIOMARA MARIBEL MONZON LOPEZ

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
XIOMARA MARIBEL MONZON LOPEZ, contra acordé@o proferido peo Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo (Embargos de Declaragéo n.° 0044346-42.2007.8.26.0050/50000).

A Paciente foi condenada, em primeira ingténcia, a pena de 05 anos e 04 meses
de reclusdo, mais 13 diasmulta, como incursa no art. 157, 8 2.9 inciso I, do Codigo Pena. A
Corte paulista, entdo, negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pela Apenada e, em
seguida, rgjeitou os embargos de declaracéo oposto também pela Ré.

No presente writ, alega-se que o Defensor Publico ndo foi intimado pessoa mente
da data da sesséo de julgamento dos embargos. Nesse sentido, defende-se "a declaracéo de
nulidade do julgamento dos embargos de declaracdo” (fl. 10; grifo no origind).

Postula-se, assm, in limine, a suspensdo dos efeitos do acdrddo combatido, "visto

gue, com o transito em julgado do acérdéao, seré expedido mandado de prisdo” (fl. 11; grifo

no origina). No mérito, a declaracéo de nulidade do julgamento dos embargos, com renovagao da
assentada, "bem como o desentranhamento da deciséo nula dos autos do processo” (fl. 10;
grifo no origind).

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 49/50.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 70/71, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 196/199, opinando pela
concessao da ordem de habeas corpus.

E o reatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS CRIME DE ROUBO MAJORADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA O ACORDAO DE
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELAQAO. ALEGAC}AO DE
NULIDADE ANTE A FALTA DE INTIMA(;AO DO DEFENSOR PUBLICO
DA DATA DA SESSAO DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Mostra-se prescindivel a intimacdo pessoal do defensor publico da
data da sessdo de julgamento dos embargos de declaracdo, dadas as
caracteristicas procedimentais proprias desse recurso, que independe de pauta e
deve ser levado em mesa, ndo sendo cabivel sustentacéo ordl.

2. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A controvérsia em debate centra-se em saber se se faz necessaria a intimagéo
pessoal do defensor plblico da data da sessdo de julgamento do recurso de embargos de
declaracao.

Como € consabido, a partir da Lel n.° 7.871/89, a fata de intimacdo pessoa do
defensor publico ou dativo da data do julgamento da apelacéo ou do recurso em sentido estrito
consubstancia nulidade processual, que mitiga o exercicio do direito de ampla defesa do réu, peo
gue se faz necessaria a anulacéo do julgamento do respectivo recurso.

Por essa raz&o o eminente Ministro CELSO DE MELLO, do Supremo Tribuna
Federa ao proferir voto no HC n.° 97.979/PA, de que foi Relator, afirmou que o "proéprio
ordenamento positivo brasileiro [...] reafirma a indispensabilidade da pessoal intimagdo
dos Defensores Publicos em geral, (LC n°® 80/94, art. 44, |; art. 89, | e art. 128, 1),
inclusive dos Defensores Publicos dos Estados-Membros (LC n°® 80/94, art. 128, I; Lel n°®
1.060/50, art. 5.°, 8 5°, na redacéo dada pela Lei n° 7.871/89).

A ementa do referido julgado restou assm consubstanciada:

"HABEAS CORPUS - DEFENSOR PUBLICO QUE FOI
INJUSTAMENTE IMPEDIDO DE FAZER SUSTENTACAO ORAL, POR
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL QUANTO A DATA DA SESSAO DE
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO PELO
MINISTERIO PUBLICO - CONFIGURACAO DE OFENSA A GARANTIA
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CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA - NULIDADE DO JULGAMENTO -
PEDIDO DEFERIDO.

- A sustentacao oral — que traduz prerrogativa juridica de essencial
importancia - compde o0 estatuto constitucional do direito de defesa. A
injusta frustracao desse direito, por falta de intimacéo pessoal do Defensor
Publico para a sessdo de julgamento do recurso de apelacao inter posto pelo
Ministério Puablico, afeta, em sua prépria substancia, o principio
constitucional da amplitude de defesa. O cerceamento do exercicio dessa
prerrogativa - que constitui uma das projecdes concretizadoras do direito
de defesa - enseja, quando configurado, a propria invalidagdo do
julgamento realizado pelo Tribunal, em funcdo da carga irrecusavel de
prejuizo que lhe é insita. Precedentes do STF." (HC 97.797/PA, 2.2 Turma,
Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe de 09/10/2009.)

A Jurisprudéncia deste Superior Tribuna também perfilha 0 mesmo entendimento:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO DE
DIREITO AUTORAL. CONDENA(;AO. JULGAMENTO DO RECURSO DE
APELA(;AO. FALTA DE INTI MAC}AO PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO.
NULIDADE RECONHECIDA. PRECEDENTES

1. A intimagcdo pessoal do defensor publico ou dativo esta
assegurada na legislacdo pétria (arts. 5.2, 8 5.°, da Lel 1.060/50, 370, § 4°,
do CPP, 44, 1, e 128, inciso |, da Lei Complementar n.° 80/94) e sua falta
causa de nulidade absoluta por cerceamento de defesa, ndo sendo o Diario
da Justica Eletrébnico melo adequado para suprir essa exigéncia legal.
Precedentes.

2. Ordem concedida para anular o julgamento da apelacéo,
determinando-se que outro seja realizado, com a observancia da prévia
intimacao pessoal da Defensoria Publica.” (HC 220.870/SP, Sexta Turma, Rel.
Min. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (Desembargadora convocada do
TJPE), DJe 02/10/2012.)

Todavia, 0 posicionamento acima expendido comporta temperamentos, no que se
refere ao embargos de declaracdo. Vegamos
Nos termos do art. 620, § 1.°, do Cddigo de Processo Pend:

"Art. 620. Os embargos de declaracdo serdo deduzidos em
requerimento de que constem os pontos em que o0 acérddao é ambiguo,
obscuro, contraditorio ou omisso.

8§ 1.° O requerimento serd apresentado pelo relator e julgado,
independementemente de revisdo, na primeira sessao."

Da jurisprudéncia desta Corte Superior, colhe-se 0s seguintes precedentes acerca
dos requisitos procedimentais do recurso de embargos de declaracao:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. APROPRIACAO
INDEBITA PREVIDENCIARIA. 1. EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS CONTRA O ACORDAO DE JULGAMENTO DO RECURSO EM
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SENTIDO ESTRITO. ALEGACAO DE NULIDADE ANTE A FALTA DE
INTIMACAO DA DEFESA PARA SUSTENTAR ORALMENTE. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. 2. ORDEM DENEGADA.

1. Os embargos de declaracao independem de pauta e devem ser
levados em mesa para julgamento, ndo sendo cabivel a apresentacéo de
sustentacéo oral.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 144.111/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 22/03/2012; grifei)

"HABEAS CORPUS. APROPRIACAO INDEBITA. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS CONTRA O ACORDAO DE JULGAMENTO DO
RECURSO DE APELACAO. ALEGACAO DE NULIDADE ANTE A FALTA DE
INTIMACAO DA DEFESA PARA SUSTENTAR ORALMENTE DURANTE
SESSAO DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. N&o existe previsdo legal no sentido da necessidade de inclusao
em pauta ou intimacao das partes ou mesmo de sustentacdo oral no caso de
Embargos de Declaracéo, na medida em que se cuida de continuacdo do
julgamento ja em curso. Precedentes.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 148.831/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 15/03/2010; grife)

"EMBARGOS DECLARATORIOS. NULIDADE DO JULGAMENTO
POR AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA. INOCORRENCIA.
PROCESSO LEVADO EM MESA.

1. O Regimento Interno deste Superior Tribunal de Justica dispde
gque os embargos de declaracdo devem ser levados em mesa, ndo sendo
cabivel a sustentacéo oral.

2. Portanto, a falta de intimacéo prévia do defensor constituido do
réu, para a sessao de julgamento respectiva, ndo acarreta qualquer
nulidade.

OMISSAO. VICIO NAO  OCORRENTE.  PRETENSAO
INFRINGENTE. IMPOSS BILIDADE.

1. Se inexistente ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou
omissdo na decisdo, inviavel acolher-se embargos declaratorios manejados
com a pretensdo de obter reulgamento com efeitos infringentes,
especialmente se o0 acérddo objurgado encontra-se suficientemente
fundamentado.

2. Embargos de declaracao rejeitados.” (EDcl nos EDcl no REsp
819.766/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 26/04/2010.)

"HABEAS CORPUS. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSO
LEVADO EM MESA. INTIMACAO PREVIA. DESNECESSIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. Diante do contido no art. 620, 8 1°, do Codigo de Processo
Penal, e em razéo de o Regimento Interno do Tribunal de Justica de Minas
Gerais prever que os embargos de declaragdo em matéria criminal devem
ser levados em mesa, a falta de intimacdo prévia da defesa para a sessao de
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julgamento respectiva ndo acarreta qualquer nulidade.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 42.004/MG, 6.2 Turma, Rel. Min
PAULO GALLOTTI, DJe de 14/04/2008.)

Conclui-se, assm, que se mostra prescindivel a intimagdo pessoa do defensor
publico da data da sessdo de julgamento dos embargos de declaracdo, dadas as caracteristicas

procedimentais préprias desse recurso, que independe de pauta e deve ser levado em mesa, ndo
sendo cabivel sustentag&o ord.

Ante o0 exposto, DENEGO A ORDEM de habeas cor pus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0069468-9 PROCESSO ELETRONICO HC 238.411/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 443464220078260050 50070442460 8132007 990090595795
EM MESA JULGADO: 11/12/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . XIOMARA MARIBEL MONZON LOPEZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada
do TJSE).



