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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.250.619 - RS (2011/0093633-5)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : GELSON ANTONIO DIBI
ADVOGADO : MARIA FRANCISCA MOREIRA DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO. FILHO MAIOR
INVALIDO. ART. 16, |, § 4° DA LEI N. 8.213/91. PRESUNCAO DE
DEPENDENCIA ECONOMICA RELATIVA. ELIDIVEL POR
PROVA EM SENTIDO CONTRARIO. REVISAO DE FATOS.
SUMULA 7/STJ

1. O 8§4°do art. 16 da Ld n. 8.213/91 estabelece uma
presuncéo relaiva de dependéncia econdmica das pessoas indicadas no
indso | do mesmo dispostivo, e, como ta, pode ser didida por provas
em sentido contrario. Precedente: (AgRg no REsp 1241558/PR, Rd.
Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado DO TJCE), Sexta
Turma, julgado em 1/04/2011, DJe 6/6/2011).

2. O Tribund de origem negou provimento a pretensio,
por entender que (1) o recorrente ndo possuia relacdo de dependéncia
com amée, poisjarecebia a pensdo pelamorte do pa, o que Ihe garantia
0 sugento e, (I1) que o montante recebido foi gplicado pela representante
legd também em favor do demandante, que com ea convivia Assm, a
despeito da fixacéo da DIB na data do 6bito, 0 demandante somente
pode receber os vaores referentes a pensdo decorrente do 6bito do pa,
a contar da data do obito damée.

3. N&o ha como infirmar os fundamentos do Tribund de
origem, pois td medida demandaria o0 revovimento de maéria
fético-probatoria, esbarrando na amula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benjamin (Presdette), Mauro Campbdl Marques, Diva Maderhi

(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com 0 Sr.
Minisro Relator.

Bradilia(DF), 06 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.250.619 - RS (2011/0093633-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : GELSON ANTONIO DIBI

ADVOGADO : MARIA FRANCISCA MOREIRA DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por GELSON ANTONIO
DIBI a desfavor da decisdo monocratica de minha rdaoria que ndo conheceu do
recurso especia, nos termos da seguinte ementa

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO
GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. PENSAO POR
MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA PARA FINS DE
RECEBIMENTO DA SEGUNDA PENSAO. MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO." (fls.
334, e-ST))

O acdrddo proferido pedo Tribund Regiond Federd da 42 Regido
encontra-se assm ementado:

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA.

A dependéncia econdmica do filho invalido é presumida (art.
16,1 e §4° e art. 74 da Lel n° 8.213/91). Comprovada a invalidez,
impde-se a concessao do beneficio” (e-STJ, fl. 250).

O agravante dega que "o v. acdrdao fez interpretacéo equivocada da
Lei, uma vez que o art. 16, inciso | e § 4° da Le n. 8.213 edstabelece que a
dependéncia do filho maior e invdlido é presumida, portanto, extrai-se da
legidacdo o direito do Agravante ao beneficio de pensdo por morte, merecendo
reforma o v. acordao."” (fl. 369, e-STJ)

Aduz, portanto, que "ndo € necessario o0 reexame de prova, apenas
merece ser dada interpretacéo correta ao dispositivo infracongtitucional, o qual
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estabel ece que a dependéncia do filho maior e invalido € presumida, portanto, ele
faz jus aos beneficios de pensdo por morte decorrente do 6bito do pai e da mae."
(fls 369/370, e-STJ)

Pugna pela reconsideracéo da decisdo monocrética ou pelo provimento
do agravo regimentd.

Digpensada a manifestacdo do agravado.

E, no essencid, o rddaério.
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EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO. FILHO MAIOR
INVALIDO. ART. 16, |, § 4° DA LEI N. 8.213/91. PRESUNCAO DE
DEPENDENCIA ECONOMICA RELATIVA. ELIDIVEL POR
PROVA EM SENTIDO CONTRARIO. REVISAO DE FATOS.
SUMULA 7/STJ.

1. O 8§4°do at. 16 da Ld n. 8.213/91 estabelece uma
presuncéo rdativa de dependéncia econdmica das pessoas indicadas no
indso | do mesmo dispositivo, e, como ta, pode ser didida por provas
em sentido contrério. Precedente: (AgRg no REsp 1241558/PR, Rd.
Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado DO TJCE), Sexta
Turma, julgado em 1/04/2011, DJe 6/6/2011).

2. O Tribund de origem negou provimento a pretensfo,
por entender que (1) o recorrente ndo posuia relacéo de dependéncia
com amée, poisjarecebia a pensdo pelamorte do pa, o que Ihe garantia
0 sustento e, (I1) que o montante recebido foi gplicado pela representante
legd também em favor do demandante, que com da convivia Assm, a
despeito da fixagdo da DIB na data do obito, 0 demandante somente
pode receber os vaores referentes a pensio decorrente do ohito do pal,
acontar da data do obito damée.

3. N&o ha como infirmar os fundamentos do Tribund de
origem, pois td medida demandaia o revolvimento de maéria
fético-probatoria, esbarrando na SImula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

A questéo trazida pelo agravante diz respeito a correta interpretacéo do
at. 16, 1, 8§4°dalLd n. 8.213/91.

Td digpositivo possui a ssguinte redacéo:

"Art. 16 - Sho beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia
Social, na condicao de dependentes do segurado:
| - 0o cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho néo
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emancipado, de qualquer condi¢éo, menor de 21 (vinte e um) anos ou
invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne
absoluta ou relativamente incapaz, assm declarado judicialmente;
(Redacéo dada pela Lei n° 12.470, de 2011)

(...)

8§ 4° A dependéncia econémica das pessoas indicadas no inciso |
€ presumida e a das demais deve ser comprovada.”

O cerne da controvérsa estd em saber se 0 § 4° do art. 16 da Ld n.
8.213/91 estabel ece uma presuncéo absoluta ou rdaiva de dependéncia econdmica das
pessoas indicadas no inciso | do mesmo dispositivo.

Sobre esta questéo, esta Corte Superior possui precedente no sentido de
que se trata de presuncéo reldiva, ou iuris tantum, que pode ser didida por provas em
sentido contrario.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR
MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA
ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS
SUMULA N° 7/STJ.

1. Nas hipdteses em que o filho invalido é titular de beneficio
de aposentadoria por invalidez, sendo o0 marco inicial anterior ao
Obito da ingtituidora da pensao, a dependéncia econdmica deve ser
comprovada, porgue a presuncao desta, acaba sendo afastada
diante da percepcéo de renda prépria.

2. A irresgnacdo que busca descongtituir oS pressupostos
faticos adotados pelo acdrdéo recorrido encontra 6bice no enunciado
n° 7 da SYmula desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Grife)

(AgRg no REsp 1241558/PR, Rd. Min. Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado DO TJCE), Sexta Turma, Julgado em
14/4/2011, DJe 6/6/2011)

Portanto, € possivd que a presuncéo de dependéncia econdmica sga
afagtada, diante das provas em sentido contrario.

Foi 0 que fez o Tribund de origem quando negou provimento a pretenséo
do recorrente por entender que:

a) 0 recorrente ndo possuia relacdo de dependéncia com a mée, pois ja
recebia a pensio pelamorte do pa, o que lhe garantia 0 sustento.
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b) o montante recebido foi gplicado pela representante legd também em
favor do demandante, que com da convivia Assm, a despeito da fixagdo da DIB na
data do 6bito, 0 demandante somente pode receber os vaores referentes a pensdo
decorrente do 6hito do pai, a contar da data do obito da mée.

Eiso trecho do acorddo recorrido, em que tais fatos estéo condgnados:

"Com €feito, o pai do autor faleceu em 13/05/2005. Desde
aquela data, portanto, € de se considerar que o autor tem direito a
percepcao de pensdo em razdo do dbito do pai. Assim, a despeito da
inexisténcia em tese de vedacdo a cumulacdo de pensdes, ndo se
pode afirmar que quando do Obito da mée o demandante tivesse
relacdo de dependéncia para fins previdenciarios em relacéo a ea.
como pensionista do pai ja detinha renda para o proprio sustento.
Invidvel, pois, a concessdo de beneficio em razdo do 6bito da mae.

Por outro lado, como ja esclarecido, o pai do autor faleceu em
13/05/2005 sendo que, nesse momento, sua méae passou a receber a
pensdo por morte. Como a mée recebeu o valor integral da pensio,
conquanto ndo se cogite de prescricdo em detrimento do
absolutamente incapaz, o montante recebido foi aplicado pela
representante legal também em favor do demandante, que com ela
convivia. Assm, a despeito da fixacdo da DIB na data do 6hito, o
demandante somente pode receber os valores referentes a pensio
decorrente do 6bito do pai a contar da data do ébito da mae" (e-STJ,
fls 245/246).

Ressdte-se que ndo h& como infirmar os fundamentos do Tribund de
origem, pois td medida demandaria 0 revolvimento de matéria fético-probatdria,
esbarrando na Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0093633-5 REsp 1.250.619 / RS

NUmeros Origem: 00030109320074047102 200771020030100
PAUTA: 06/12/2012 JULGADO: 06/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : GELSON ANTONIO DIBI
ADVOGADO : MARIA FRANCISCA MOREIRA DA COSTA E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GELSON ANTONIO DIBI
ADVOGADO : MARIA FRANCISCA MOREIRA DA COSTA EQUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



