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AgRg no HABEAS CORPUS N° 191.943 - ES (2010/0221565-1)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE . ELCIO WANDER CHAGAS

ADVOGADO : THIAGO PILONI - DEFENSOR PUBLICO

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO FEITO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO.
PLEITO DE REDIMENSIONAMENTO DA PENA RECLUSIVA. INSTRUCAO DEFICIENTE.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Constatado que o mandamus, tampouco o presente recurso, ndo foram instruidos com
peca imprescindivel a compreensdo da controvérsia, visto que ausente o inteiro teor do
acoérdao inquinado coator, faltando, em especial, a parte relativa & apreciagdo do mérito da
apelacao criminal defensiva, impossivel a afericdo do constrangimento ilegal apontado pelo
agravante, haja vista o rito do habeas corpus exigir prova pré-constituida do direito
alegado.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora
convocada do TJ/SE).

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 191.943 - ES (2010/0221565-1)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo regimental interposto por Elcio Wander Chagas contra a

decisdo monocratica de minha Relatoria, nos seguintes termos (fl. 320/328):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Elcio Wander
Chagas, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Espirito Santo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso nos
arts. 33, caput, e 35 da Lei n® 11.343/2006, a pena de 14 (quatorze)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo, e como incurso no art. 12 da
Lei n.° 10.826/03, a sancdo de 02 (dois) anos de detencdo, em
concurso material, a serem cumpridas em regime inicial fechado.
Irresignada, a defesa interpds apelacdo criminal no Tribunal a quo,
tendo a Primeira Camara Criminal, em julgamento unanime, dado
parcial provimento ao apelo defensivo, apenas para absolver o
paciente com relacdo a imputacéo do art. 12 da Lei n.° 10.826/03,
um vez que ao tempo da prisdo o fato praticado ndo constituia
infracdo penal, em acérdao assim ementado (fls. 100/101):

PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. NULIDADE. PROVAS ILICITAS.
PRISAO EM FLAGRANTE. VIOLACAO DE DOMICILIO.
ABSOLVIC}AO. IMPOSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE
PROVA DA COMERCIALIZACAO. PROVA TESTEMUNHAL.
CONCLUSIVIDADE. CONDENAC}AO. POSSIBILIDADE
FRENTE AOS DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS.
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. ARTIGO 30 DA LEI 10.826?2003.
ATIPICIDADE TEMPORARIA.

1- A prépria Constituicdo Federal permite, em seu artigo 5°,
inciso Xl, a entrada dos policiais em casa alheia, mesmo
contra a vontade do morador, para fins de prisdo em flagrante.
Se o0 paciente foi detido em estado de flagrancia, mantendo
consigo entorpecente, ilicitude penal esta de natureza
permanente, ndo ha que se asseverar, em principio, a
ocorréncia de prisdo ilegal por falta de mandado de busca e
apreensao. Precedentes do STJ.

2- Sendo claros os indicios de autoria e materialidade,
corroborados por ampla prova testemunhal, ndo ha que
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prosperar tese formulada pela defesa baseada na insuficiéncia
probatoria.

3- Nao ha necessidade da existéncia de prova da
comercializagdo ou da entrega da droga para a configuracdo
do crime de trafico. O convencimento do julgador acerca da
ocorréncia desse delito pode ser satisfatoriamente justificado
por outros elementos circunstanciais que cercam o agente.

4- A pena-base fixada acima do minimo abstratamente
previsto ndo € de ser considerada exacerbada se a situacao
especifica dos autos reflete a necessidade de maior
reprovabilidade do acusado.

5- A Lei 10.826703, em seus artigos 30 a 32, concedeu um
prazo para que os possuidores de arma de fogo regularizem
sua situacdo ou entreguem a arma para a policia Federal,
periodo em que ndo podem ser responsabilizados penalmente.
Diz-se, com efeito, que no transcorrer desse prazo, até o dia
31 de dezembro de 2008, vigora uma atipicidade temporaria
das condutas relacionadas a posse de arma de fogo e de
municao.

Por isso o presente writ, no qual sustenta a impetrante, em sintese,
gue a pena-base foi fixada acima do minimo legal sem
fundamentacdo idonea, tendo o magistrado sentenciante valorado
negativamente e imotivadamente a culpabilidade, os motivos, as
circunstancias e consequéncias do crime.

Requer, assim, a reducdo da pena-base ao minimo legal.

A liminar foi indeferida, em sede de agravo regimental, as fls.
160/161, pelo entdo Ministro Relator, Napoledo Nunes Maia Filho.

As informacdes foram prestadas as fls. 172/308,

Instado a se manifestar, 0 douto Ministério Publico Federal, em
parecer da lavra do Exmo. Subprocurador-Geral da Republica Joao
Pedro de Saboia Bandeira de Mello Filho, opinou pela denegacéo da
ordem (fls. 313/317).

E o breve relatorio, decido.

N&o ha como dar seguimento ao pedido.

A liberdade de locomocdo do individuo, independentemente dos
transtornos dos procedimentos, da gravidade dos fatos criminosos,
ha muito ocupa lugar de destague na escala de valores tutelados
pelo Direito, razdo pela qual sempre mereceu especial tratamento
nos ordenamentos juridicos das sociedades civilizadas.
Lembremo-nos que a Republica Federativa brasileira assenta-se na
dignidade da pessoa humana, e ndo ha dignidade sem que haja
protecdo aos direitos fundamentais, tampouco ha dignidade sem
gue o ordenamento juridico estabeleca garantias que possibilitem
aos individuos fazer valer, frente ao Estado, esses direitos.

Entre nds, com os parametros que lhe d4 a Constituicdo e o Codigo
de Processo Penal, € reconhecida a garantia constitucional do
habeas corpus, criado com o objetivo de evitar ou fazer cessar
violéncia ou coacdo a liberdade de locomocgédo decorrente de
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ilegalidade ou abuso de poder. Sabemos todos que o remédio
constitucional do habeas corpus nasceu historicamente como uma
necessidade de contencéo do poder e do arbitrio do Estado.

A Carta Magna de 1988 manteve a garantia constitucional do
habeas corpus, prevista desde a Constituicdo Republicana,
destacando no inciso LXVIII do art. 5° que "conceder-se-a4 habeas
corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade
ou abuso de poder’. O Cdédigo de Processo Penal, no mesmo
diapasao, dispde no art. 647, que "dar-se-4 habeas corpus sempre
gue alguém sofrer ou se achar na iminéncia de sofrer violéncia ou
coacao ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo nos casos de
punicao disciplinar.”

Enquanto ndo encontre eu, nos dispositivos mencionados acima,
argumentos para elastecer o cabimento do remédio constitucional a
guestbes que ndo envolvem diretamente o direito de ir, vir e ficar do
individuo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo  Tribunal Federal, talvez como reflexo da
redemocratizacao do pais depois de mais de vinte anos de ditadura
militar, na intencdo de proteger o cidadédo, foi ampliando, aos
poucos, o cabimento do habeas corpus a fim de salvaguardar
direitos que apenas indiretamente poderiam refletir na liberdade de
locomocgéo.

No entanto, parece-me que se foi além da meta — protecéo do direito
fundamental a liberdade de locomocgéo —, quem sabe se nédo se
tomou a nuvem por Juno; passou-se a admitir, fora das hipoteses
de cabimento previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal, a impetragdo de habeas corpus como meio
ordinario de impugnacgéo, ainda que ausente ameaca concreta e
imediata ao direito de ir, ficar e vir, inviabilizando,
consequentemente, a protecao judicial efetiva, tendo em vista que a
duragéo indefinida do processo compromete de modo decisivo a
protecdo da dignidade da pessoa humana, "na medida em que
permite a transformacéo do ser humano em objeto dos processos
estatais". (MENDES, Gilmar Ferreira. Curso de Direito
Constitucional. 22 Edi¢cdo. S&o Paulo. Saraiva. 2008. p. 100.)

Desse modo, consolidou-se, por meio de reiteradas decisdes do
Superior Tribunal de Justica a tendéncia de se atenuar as hipoteses
de cabimento do remédio constitucional, destacando-se que o
habeas corpus é antidoto de prescrigdo restrita, que se presta a
reparar constrangimento ilegal evidente, incontroverso, indisfarcavel
e que, portanto, se mostra de plano comprovavel e perceptivel ao
julgador. Logo, ndo se destina a corre¢cédo de equivocos ou situacoes
as quais, ainda que eventualmente existentes, demandam para sua
identificacdo e correcdo o exame de matéria de fato ou da prova que
sustentou o ato ou a deciséo impugnada.

Mais que isso, observou a jurisprudéncia desta Corte ser o habeas
corpus remédio constitucional voltado ao combate de
constrangimento ilegal especifico, de ato ou decisdo que afete,
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potencial ou efetivamente, direito liquido e certo do cidaddo, com
reflexo direto em sua liberdade. Dessa forma, ndo se presta a
correcao de deciséo sujeita a recurso proprio, previsto no sistema
processual penal, ndo sendo, pois, substituto de recursos ordinarios,
especial ou extraordinario.

O Supremo Tribunal Federal, atento a essa evolugdo hermenéutica,
passou a adotar, recentemente, decisées no sentido de ndo mais
admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso
ordinario constitucional. A mudanca jurisprudencial consolidou-se no
julgamento do Habeas Corpus n.° 109.956/PR, Relator o Ministro
Marco Aurélio, impetrado contra decisdo que indeferiu diligéncias
requeridas pela defesa. Na oportunidade, destacou o Ministro
Relator:

O habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, além de
nao estar abrangido pela garantia constante do inciso LXVIII do
artigo 5° do Diploma Maior, ndo existindo qualquer previsdo
legal, enfraquece este Ultimo documento, tornando-o
desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea 'a’, e
105, inciso I, alinea 'a’, tem-se a previsao de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para 0 Supremo,
contra decisdo proferida por tribunal superior indeferindo
ordem, e para o Superior Tribunal de Justica, contra ato de
tribunal regional federal e de tribunal de justica. O Direito &
avesso a sobreposicdes e impetrar-se novo habeas, embora
para julgamento por tribunal diverso, impugnando
pronunciamento em idéntica medida implica inviabilizar, em
detrimento de outras situagdes em que requerida, a jurisdicéo.
Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa
acao maior, a valia da Carta Federal no que prevé ndo o
habeas substitutivo, mas o recurso ordinario — a correcao de
rumos. Consigno que, no tocante a habeas ja formalizado sob
a oOptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a
conceder, se for o caso, a ordem de oficio. (STF, Primeira
Turma, HC 109.956/PR, Relator o Ministro Marco Aurélio, j.
em 7/8/2012).

Mesmo vencido no leading case, o Ministro Dias Toffoli rendeu-se
ao entendimento firmado pela Primeira Turma da Corte
Constitucional e, com fundamento na nova orientacdo, recusou
transito a habeas corpus impetrado em substituicdo ao recurso
ordinariamente previsto no art. 102, inciso Il, alinea a, da
Constituicdo Federal (STF, Primeira Turma, HC n.° 114.924/RJ,
Relator o Ministro Dias Toffoli, j. em 29/8/2012).

Entendo que boa razdo aqui ttm os Ministros do Supremo Tribunal
Federal quando restringem o cabimento do remeédio constitucional
as hipoteses previstas na Constituicdo Federal e no Cddigo de
Processo Penal. E que as vias recursais ordinarias passaram a ser



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

atravessadas por incontaveis possibilidades de deducéo de
insurgéncias pela impetracdo do writ, cujas origens me parece
terem sido esquecidas, sobrecarregando os tribunais, desvirtuando
a racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal. Calhou bem a mudanca da orientacao
jurisprudencial, tanto que eu, de igual modo, dela passo a me valer
com o objetivo de viabilizar o exercicio pleno, pelo Superior Tribunal
de Justica, da nobre funcdo de uniformizar a interpretacéo da
legislacéo federal brasileira.

Em suma, louvando-me no entendimento de que o Direito é
dindmico, sendo que a definicdo do alcance de institutos previstos
na Constituicdo Federal ha de fazer-se de modo integrativo, de
acordo com as mudancas de relevo que se verificam na tabua de
valores sociais, tenho ser necessario amoldar a abrangéncia do
habeas corpus a um novo espirito, visando restabelecer a eficacia
de remédio constitucional tdo caro ao Estado Democréatico de
Direito.

Importante consignar, ademais, que os remédios heroicos ja
manejados estdo sendo, excepcionalmente, analisados, em
homenagem a garantia constitucional constante do art. 5° inciso
LXVIII, com a finalidade de verificar a existéncia de constrangimento
ilegal evidente, visando, assim, ndo surpreender seus impetrantes
com a recente modificacao jurisprudencial.

Contudo, ainda que se viabilize o0 exame do mérito em tais casos, a
verificacdo de patente ilegalidade n&o prescinde de requisitos
minimos, consistentes na devida instru¢do do writ, que depende de
prova pré-constituida para sua analise, e na efetiva submisséo dos
temas as instancias ordinarias, a fim de ndo haver supressao.

De fato, no que concerne a devida instrucdo, tem-se que o
mandamus ¢é remédio de rito célere, sendo necessaria a
comprovacgao, de plano, dos argumentos trazidos na ordem, sob
pena de inviabilizar-se a constatacao da ilegalidade aventada.

Nesse sentido:

A - HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. (...).
SEGUNDA FASE. REINCIDENCIA. CONDENACOES
ANTERIORES. TRANSITO EM JULGADO.
DOCUMENTACAO INSUFICIENTE PARA AFASTAR A
AFIRMACAO JUDICIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. 1. Impossivel infirmar a conclusdo de
existéncia da agravante da reincidéncia quando a folha de
antecedentes penais do paciente juntada aos autos nao
permite se aferir se, quando do cometimento do delito objeto
do presente writ, 0 paciente ostentava ou nao, de fato,
condenacoes definitivas anteriores. 2. Cumpre ressaltar que
cabe ao impetrante a comprovacao, de plano, dos argumentos
vertidos na ordem, sob pena de inviabilizar a afericdo do
alegado constrangimento de que estaria sendo vitima o
paciente. (...). (HC 166440/SP, Relator o Ministro JORGE
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MUSSI, DJe de 19/10/2011.)

B - PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS INDEFERIDO
LIMINARMENTE. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
CAUTELAR. AUSENCIA DE COPIA DA DECISAO DE
PRIMEIRO GRAU QUE, ATENDENDO A DETERMINACAO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM, MANIFESTOU-SE SOBRE A
EXISTENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA
EM RELACAO AO PACIENTE. PECA ESSENCIAL.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Pedido de
reconsideracédo recebido como agravo regimental. 2. Deve ser
mantida, por seus proprios fundamentos, a decisdo que
indefere liminarmente habeas corpus deficientemente instruido.
Cumpria a impetrante, no momento do ajuizamento do prévio
writ, instruir o feito com todos os documentos necessarios a
compreenséo do caso. E consabido que o habeas corpus ndo
comporta dilacdo probatéria e exige prova pré-constituida das
alegacdes. 3. Evidenciado que a impetrante, por ocasidao do
ajuizamento do presente pedido, ndo o instruiu com coépia da
peca faltante, inviavel o acolhimento do pedido de
reconsideracéo. 4. Agravo regimental improvido. (RCDESP no
HC 243.331/PR, Relator o Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe 29/06/2012.)

Outrossim, ndo tendo sido a matéria levada a conhecimento das
instancias anteriores, também néo é possivel a esta Corte Superior
aferir eventual ilegalidade perpetrada, porguanto estar-se-ia atuando
em patente afronta a competéncia constitucional reconhecida ao
Superior Tribunal de Justica, no art. 105 da Carta Magna.
Destaque-se que, ainda que manejado o recurso ordinario cabivel,
nos termos do art. 105, I, da Constituicdo Federal, esta Corte nao
teria competéncia para analisar tema nao "decidido em unica ultima
ou Ultima instancias pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando
denegatéria a deciséo".

Ao ensejo:

A - PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO
CAUTELAR. SUPERVENIENCIA DE SOLTURA NO
PRIMEIRO GRAU. PERDA DO OBJETO. 1. Matéria ndo
decidida pelo Tribunal de origem (trancamento da acao penal)
nao se submete ao crivo do STJ, em sede de habeas corpus,
sob pena de supressao de instancia, pois, em ultima ratio,
esta-se a atacar o que decido no primeiro grau de jurisdicéo,
em flagrante afronta a regra de competéncia insculpida no art.
105, inciso |, letra "c" e inciso I, letra "a" da Constituicao
Federal. 2. Concedida liberdade proviséria a paciente, pelo
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juizo de primeiro grau, o pleito, neste particular, encontra-se
prejudicado. 3. Habeas corpus em parte prejudicado e, no
mais, ndo conhecido. (HC 141693/BA, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 05/09/2012.)

B - RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO. (...). CAUSA EXCLUDENTE DE ILICITUDE.
LEGITIMA DEFESA. MATERIA NAO APRECIADA PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT
NAO CONHECIDO NESSE PONTO. 1. Inviavel a apreciagao,
diretamente por esta Corte Superior de Justica, da alegada
tese de que o recorrente teria agido em legitima defesa, tendo
em vista que essa matéria ndo foi analisada pelo Tribunal
impetrado, tornando-se impossivel conhecer-se do writ nesse
ponto, sob pena de incidir-se na indevida supressdo de
instancia. 2. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensao,
recurso improvido. (RHC 33.208/PB, Relator o Ministro
JORGE MUSSI, DJe 11/09/2012.)

N&o se pode descurar, por fim, que admitir a andlise direta por esta
Corte de eventual ilegalidade ndo submetida ao crivo do Tribunal de
origem denotaria patente desprestigio as instancias ordinarias e
inequivoco intento de desvirtuamento do ordenamento recursal
ordinario, o que efetivamente tem se buscado coibir.

Nos termos do que bem elucidou a Ministra Rosa Weber, "acéo
constitucional que €, ndo pode ser o writ amesquinhado, mas
também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob pena de restar
descaracterizado como remédio heroico". (HC 106377, Relatora a
Ministra ROSA WEBER, julgado em 21/08/2012).

No caso dos autos, constato, que a impetragcao nao foi instruida com
a documentacéo necessaria ao exame da irresignacao trazida pela
impetrante, pois ndo foram juntados aos autos o inteiro teor do
acordao agora hostilizado, em especial, a parte relativa a apreciacao
do mérito da apelacédo criminal defensiva pela Corte a quo, o que
impede de se verificar a existéncia de flagrante ilegalidade apta a
ensejar, até mesmo, a concessao de habeas corpus de oficio.

Por fim, verifica-se que o referido vicio ndo foi sanado pela
autoridade coatora quando prestou as informacdes solicitadas.

Ante o0 exposto, com fundamento no artigo 34, XVIIl, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, nego seguimento ao
presente habeas corpus.

Publique-se.

Intime-se.

Em suas razdes, afirma o agravante, em sintese, que "se a prova faltante &
documental, como no caso, para a solucao de tdo simples falha instrutdria, ndo ha porque

ndo oportunizar a sua juntada posterior a impetracédo” (fl. 349).
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Pleiteia, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada, para que se
conceda a ordem de habeas corpus, com a reducao da pena-base, visto que distanciada

do minimo legal sem a necesséria fundamentagéo concreta.

E o breve relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 191.943 - ES (2010/0221565-1)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Nao obstante as razbes defensivas, ndo assiste razdo ao agravante, nao

havendo como dar provimento ao presente agravo regimental.

Isso porque ndo ha nos autos o inteiro teor do acorddo inquinado coator,
faltando, em especial, a parte relativa a apreciacdo do mérito da apelacdo criminal

defensiva pela Corte a quo, tornando impossivel o exame da legalidade da dosimetria de

pena efetuada.

Outrossim, muito embora o entdo Ministro Relator, Napoledo Nunes Maia
Filho, tenha solicitado o envio de informagbes na tentativa de suprir a auséncia de
instrucdo do mandamus (fls. 160/161), os autos permanecem sem o0s documentos

essenciais para a afericdo do constrangimento ilegal apontado pelo agravante.

Ora, se o feito n&o foi instruido com peca imprescindivel a compreenséo da
controvérsia, onde se deve comprovar de maneira inequivoca o direito alegado, sequer é

possivel constatar a plausibilidade do pedido.

Em casos analogos, mutatis mutandis, esta Corte assim decidiu:

A - RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL.
ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA DA PENA. WRIT
DEFICIENTEMENTE INSTRUIDO. ONUS DO IMPETRANTE.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A via estreita do habeas corpus restringe-se ao exame do
meérito da impetracdo as provas pré-constituidas juntadas aos
autos e as informagfes judiciais prestadas, de forma que
compete ao impetrante instruir o pedido com documentos
suficientes para afericdo da ilegalidade apontada, ndo sendo
possivel maior dilagcdo probataria.

2. In casu, verifica-se que o impetrante deixou de juntar a peca
inicial os documentos capazes de dar respaldo probatorio as
suas alegagdes, requerendo que o Relator o fizesse.

3. O so fato de ser o impetrante Defensor Publico ndo |lhe autoriza
deixar de promover a instrugdo dos autos em que atue, transferindo
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tal dnus ao orgao julgador.
4. Recurso a gque se nega provimento. (RHC 29.943/SP, Relator o
Ministro JORGE MUSSI, DJe de 29/03/2012.)

B - RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. ART. 90 DA LEI N. 8.666/93. TESE DE
INEPCIA DA DENUNCIA. PLEITO DE TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. ACERTO DO ACORDAO ORIGINARIO.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nao merece reparos o acérdao recorrido, tendo em vista que, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, entendeu que
narrando a dendncia a participagdo do Recorrente no ajuste que
frustrou o carater competitivo do procedimento licitatério, com todas
as suas circunstancias, de modo a possibilitar sua defesa, ndo é
possivel o trancamento da acédo penal na via do habeas corpus,
mormente quando a alegacao de falta de justa causa demanda o
reexame do material cognitivo constante nos autos.

2. Ademais, o rito da acdo constitucional do habeas corpus
demanda prova pré-constituida, apta a comprovar a ilegalidade
aduzida, descabendo conhecer de impetracdo instruida
deficitariamente, em que nao tenha sido juntada peca essencial
para o deslinde da controvérsia, de modo a inviabilizar a
adequada analise do pedido.

Precedentes.

3. Na hipotese, embora tenha o0 Recorrente arguido
primordialmente a inépcia da denuncia, ndo fez prova do
alegado, pois ndo colacionou aos autos sequer a coOpia da
inicial acusatoéria. Ressalte-se que o acusado esta assistido por
advogadas constituidas, as quais deveriam ter providenciado a
instrucao adequada do writ.

4. Recurso desprovido. (RHC 27.272/SC, Relatora a Ministra
LAURITA VAZ, DJe de 21/11/2011.)

C - TRAFICO. FUGA. APELACAO NAO RECEBIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECONHECIMENTO DE
OFICIO. SUMULA 347. REVOGACAO DO MANDADO DE
PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. INSTRUCAO DEFICIENTE.

1. Como a questao referente ao recebimento da apelacdo nao foi
decidida pelo Tribunal de origem e como o feito ndo foi instruido
com pecas imprescindiveis a analise do pedido de revogacao da
prisdo cautelar, ndo é possivel se conhecer da impetracao.

(...)

(HC 171.960/CE, Relator o Ministro CELSO LIMONGI -
Desembargador Convocado do TJ/SP, DJe de 30/3/2011.)

Por fim, observa-se que o ora agravante ndo fez juntar aos autos qualquer

elemento apto a comprovar suas alegagoes.
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Sendo assim, ante a auséncia de elementos minimos capazes de reformar o

entendimento antes manifestado, deve ser mantida a decisdo monocratica.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ELCIOWANDER CHAGAS

ADVOGADO © THIAGO PILONI - DEFENSOR PUBLICO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Laurita Vaz

e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada

do TJSE).



