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RELATOR : MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
AGRAVANTES : CIA/ DE SEGUROS MARITIMOS £ TERRESTRES PHENIX DE FORTO
/ ALEGRE E OUTROS

AGRAVAﬁO : R. DESFACHO DE FLS., 72/73
ADVOGADOS : DRS. HUGO MOESCA E QUTROS E MARCO ANTONIO BIRNFELD E ou
TRO

EMENTA

Agravo regimental. Repeticao de argumentos. Materia pro
batoria. Evolugac jurisprudencial. Recurso desprovido.

I =~ Compete ao Superior Tribunal de Justicga, no siste
ma constitucional vigente, a missao de guardiao do di
reito federal infraconstitucional, razao pela qual Ilhe
e perfeitamente possivel adotar posicicnamento jurispru
dencial diverso de entendimento anteriormente predomi
nante, em demonstragéo elcqgliente da constante evolugéo
cientifica e pretoriana.

II - Inocorrendo razoes justificadoras e suficientes a
modificagac do julgado, desprove-se o agravo regimental

-

ACORDAGCQC

Vistos e relatados os autos, em que sac partes as acima
indicadas.

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga,
por unanimidade, negar provimento ac agravo regimental, nos termos
de relatoric e notas taquigréficas constantes dos autos, gue ficam
fazendo parte integrante do presente Jjulgado.

) Custas, como de lei.
Brasilia, 20 de novembro,.de 1990, (data do julgamento)

FPresidente
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EXPOSIGCAO

MINISTRCO SALVIO DE FIGUEIREDD: — Recorre-se, na espe

cie, de decisao que proferi, do seguinte teor:

12.39.010.28 /46

"Pretendendo o recebimento do seguroc de vida
efetuado pelo finade maride, a recorrida ajuizcu a
gao de cobranga, sende julgade procedente o pedide
na r. sentenca.

Apelaram ambas as partes. A autora, cora recor-
rida, contra a forma de atualizacac monetaria esta
belecida; a recorrente postulando a reforma inte
gral do decisum.

A eg. Primeira Camara Civel, do Tribunal de
Justiga do Rio Grande do 3Sul, negou provimente ao
recurse da ré, e deu parcial acolhida ao pleito da
autora, lancando-se no acordac a seguinte ementa:

"Seguro de vida. Suicidio.

Para este se tornar irressarcivel, é ne
cessario que seja premeditado e per pes
soa em perfeito juizo. Auséncia da segun
da condicao, na espécie. Forma de atuali
zar-se o valor a ser pago'.

Inconformada com o decisério, & recorrente in
terpos recurso especial, com lastro nas alineas a
e ¢, do inciso III, dc art. 105 da Constituicgido da
Republica, alegandc vulneragac do art. 1440 do Cé
digo Civil ¢ art. 333 do Codigo de Processo Civil,
alem de dissidio interpretative com o enunciade no
105 da jurisprudéncia sumulada do Supremo Tribunal
Federal,

Negado seguimento, na origem, ac apelo extremo,
mane jou-s¢ © agravoe de que ora se culda,
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Sem razio a recorrente.

Constata-se do contexto do acordao  recorrido
que a decisao se deu com fulcro na auséncia de pro
va, cujoc onus da produgiao competia a recorrente
de que o segurado, aleém de premeditar o infeliz
gesto, estaria, na oportunidade, em seu juizo per
feito. Nos angustos limites da via recursal extra
ordinaria, afigura-se inviavel o reexame da  mate
ria fatica da causa, assentada, soberanamente, nasg
instancias ordinarias, tendo inteira pertinéncia
na especie o enunciado n¢ 7 da jurisprudéncia sumu
lada desta Corte.

Ademais, a tese do v. acordio recorrido guarda
afinidade cem a jurisprudéncia deste Tribunal, con
soante se ccnstata do REsp n? 194-PR, relatade pe
lo eminente Ministro Barros Monteirg, cujs ementa,
no ponte, procilamou que na seguradora, ainda, com
pete a prova de gue ¢ segurado se suicidou premedi
tadamente, com a consciencia de seu ato" (RSTJ 4/
1495).

Quanto aco alegado dissenso com o verbete 10%
da stmula do Excelso Pretério, inocorre, in casu ,
tendo em mira que o enunciadc nao cuida da parte
final do paragrafo unico do art. 1.440, do Coddigo

Civil, concernente ao estade de consciéncia, ou
"perfeito Jjuizo" do segurade, circunstancia delimi
tada nas instancias ordinarias, insusceptivel de

reexame na via eleita.
Em face do exposto, desprovejo o recurso'.

Tempestivamente, a recorrente interpds agravo regimen
tal, aduzinde tratar-se de valoragao da prova ¢ coligindo ares
tos do Supremo Tribunal Federal que delineiam essa matéria. Bus

tenta, quantc ac principal, que varios fatos e circunstancias da

causa provam coisa diversa daquela apontada no v. acordao recor-

rido., Ademais, um unico julgadc desta eg. Corte nac pode prevale

cer perante entendimento ja consagrado no Excelso Pretério.

12.39.010.28 /46

E o relatorio.
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MINISTRC SALVIO DE FIGUETREDO (RELATOR): - Repete a recor
rente os mesmos argumentos ja refutados quando da decisdo recor
rida.

Sua indisfarcavel tentativa de recagitar a materia de pro
va transparece do elenco de fatos e circunztancias da causa que,
segundo afirma, provam que houve premeditagéo no suicidio.

Nao vislumbro razces suficientes que infirmem ou demons
trem o desacerto da decisac recorrida, pelo que a mantenho, na
conformidade de reiterado entendimento desta Corte (Agravo Regi
mental no Agravo de Instrumento n? 2544, rel. Min. Waldemar Zvel
ter, DJU 30.4.90, n? 165-R3, rel. Min. Gueiros Leite, DJu
18.12.89).

Quanto ao fato de nac dever prevalecer a unica decisao
desta Corte, sobre a predominante jurisprudencia da Suprema Cor
te, ressaltc que, na conformidade do que dispde a Constituicao
vigente, compete ac Superior Tribunal de Jusatiga a guarda do di
reito federal e da uniformizacao da jurisprudéncia.

Ao lado da referida decisao do Ministro Barros Monteiro ,
certamente aglutinar-se-ao, com o tempo, outras decisges, como
esta, que passardo, juntas, a constituir o entendimento predomi-
nante desta Corte, sinal de evidente evolugaoc na construg@o pre
toriana sobre o assuntc.

Em sintese, nao aduzidas razdes idoneas a justificarem a
reforma da decisao, nao vejo, data venia, como acolher a preten
sao da recorrente.

Desprovejo ¢ recurso.

, / 12.39,010.28/46
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/ EXTRATO DA MNINUTA

AgRg no Ag n? 5.161 - RS {90.0007909-8).Rel: Min.
Salvio de Figueiredo. Agrtes: Cia/ de Seguros Maritimos e Terres
tres Phenix de Porto Alegre e outros. Agrdo: R. despacho de fls,

72/73, Advs: Drs. Hugo Mosca e cutros e Marco Antdnic Birnfeld e
cutro.

Decisao: A Turma, por unanimidade, negou provimen
to ao agravo regimental. {42 Turma -~ 20.11.80)

Votaram com o Relator os Srs., Ministros Barros
Monteiro, Athos Carneiro e Fontes de Alencar. )

Ausente, ocasionalmente, o 3r. Ministro Bueno de
Souza. Presidiu o julgamento o 3r. Ministro Athos Carneiro,

P = L Y
Cleuza Diniz Rocha

Oficigl de Gabinete
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