SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1352507 - SP (2018/0218394-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : JOAO CARLOS ORICCHIO

ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS E OUTRO(S) - SP325158
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS . JOAO CARLOS DE CASTRO SILVA - DF012939

SOLON MENDES DA SILVA - RS032356

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO INTEMPESTIVA. EFEITOS DA REVELIA. INAPLICABILIDADE.
INSTITUTO APLICAVEL APENAS A MATERIA DE FATO. PRECLUSAO TEMPORAL.
MULTA DE 10% PELO NAO PAGAMENTO VOLUNTARIO. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Os efeitos da revelia ndo abrangem as questoes de direito, tampouco implicam renlncia a
direito ou a automadtica procedéncia do pedido da parte adversa. Acarretam simplesmente a
presuncao relativa de veracidade dos fatos alegados pelo autor (CPC, art. 319).

2. Conforme assentado por esta Corte, "/.../no processo de execugdo, diferentemente do processo
de conhecimento em que se busca a certeza do direito vindicado, o direito do credor encontra-se
consubstanciado no proprio titulo, que se reveste da presungdo de veracidade, até porque ja
anteriormente comprovado, cabendo, assim, ao embargante-executado o onus quanto a
desconstitui¢do da eficdcia do titulo executivo” (REsp 601.957/RJ, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 23/08/2005, DJ de 14/11/2005, p. 410).

3. Nao se aplicam os efeitos da revelia a impugnag¢dao do cumprimento de sentenga apresentada
extemporaneamente, uma vez que as questdes de fato relativas ao direito do credor ja foram
anteriormente discutidas e comprovadas e se encontram acobertadas pelo manto da coisa julgada
material.

4. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de recurso especial, mas nao
debatido e decidido nas instancias ordinarias. Aplicagdo, por analogia, das Stiimulas 282 e 356,
ambas do col. STF.

5. Agravo interno provido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 11 de outubro de 2021.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.352.507 - SP (2018/0218394-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : JOAO CARLOS ORICCHIO

ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS E OUTRO(S) - SP325158
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : JOAO CARLOSDE CASTRO SILVA -DF012939

SOLON MENDES DA SILVA - RS032356

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):

Tratarse de agravo interno interposto por JOAO CARLOS ORICCHIO contra
deciso de relatoria do em. Ministro Presidente Jodo Otavio de Noronha (fls. 228/229), que
ndo conheceu do recurso especia sob o fundamento de intempestividade.

Nas razoes do agravo interno, alega-se que "A parte agravante foi intimada da
decisdo agravada em data de 01/02/18 e interpds 0 recurso em data de 26/02/18, tendo em vista
a decretacdo de feriado em todos os Tribunais Superiores, Regionais, de Justica e féruns locais
de todo o pais, nos dias 12 e 13/02/18, quais sgjam: segunda- feira anterior ao carnaval (dia
12/02/18) e carnaval (dia 13/02/18). Portanto, 15 dias Uteis, contando a partir do dia 02/02/18
(sexta-feira), seria dia 26/02/18, data do protocolo do recuso pela parte agravante” (fls. 236/237).

Ao find, pleiteia-se a reconsideracéo da decisdo agravada ou, se mantida, sga o
presente recurso levado a julgamento perante aeg. Quarta Turma.

Intimado, BANCO DO BRASIL S/A apresentou impugnagdo as fls. 258/264.

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.352.507 - SP (2018/0218394-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : JOAO CARLOSORICCHIO
ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS E OUTRO(S) - SP325158
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSDE CASTRO SILVA -DF012939
SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA  PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
IMPUGNAC}AO INTEMPESTIVA. EFEITOS DA REVELIA.
INAPLICABILIDADE. INSTITUTO APLICAVEL APENAS A
MATERIA DE FATO. PRECLUSAO TEMPORAL. MULTA DE 10%
PELO NAO PAGAMENTO VOLUNTARIO. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Os efeitos da revelia ndo abrangem as questdes de direito, tampouco
implicam rendncia a direito ou a automética procedéncia do pedido da
parte adversa. Acarretam simplesmente a presuncao relativa de veracidade
dos fatos alegados pelo autor (CPC, art. 319).

2. Conforme assentado por esta Corte, "[...]no processo de execucéo,
diferentemente do processo de conhecimento em que se busca a certeza
do direito vindicado, o direito do credor encontra-se consubstanciado no
proprio titulo, que se reveste da presuncdo de veracidade, até porque ja
anteriormente comprovado, cabendo, assim, ao embargante-executado o
O6nus quanto a descongtituicdo da eficacia do titulo executivo" (REsp
601.957/RJ, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 23/08/2005, DJ de 14/11/2005, p. 410).

3. N&o se gplicam os efeitos da revelia a impugnacéo do cumprimento de
sentenca apresentada extemporaneamente, uma vez que as questoes de
fato relativas ao direito do credor ja foram anteriormente discutidas e
comprovadas e se encontram acobertadas pelo manto da coisa julgada
material.

4. Fica inviabilizado o conhecimento de tematrazido na petic&o de recurso
especia, mas ndo debatido e decidido nasinsténcias ordinérias. Aplicacéo,
por analogia, das Simulas 282 e 356, ambas do col. STF.

5. Agravo interno provido para negar provimento ao recurso especial.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.352.507 - SP (2018/0218394-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : JOAO CARLOSORICCHIO

ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS E OUTRO(S) - SP325158
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : JOAO CARLOSDE CASTRO SILVA -DF012939

SOLON MENDES DA SILVA - RS032356

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Afiguram-se relevantes as aegacOes quanto a comprovacdo do feriado loca
referente a segunda-feira de carnaval, considerando o precedente a seguir:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FERIADO LOCAL.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO
DO RECURSO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DA DECISAQ.
NECESSIDADE. SEGURANCA JURIDICA. PROTECAO DA
CONFIANCA.

1. O novo Cdbdigo de Processo Civil inovou ao estabelecer, de forma
expressa, no 8§ 6° do art. 1.003 que "o recorrente comprovara a ocorréncia
de feriado local no ato de interposicdo do recurso'. A interpretacéo
sistematica do CPC/2015, notadamente do § 3° do art.

1.029 e do § 2° do art. 1.036, conduz & conclusdo de que o novo diploma
atribuiu a intempestividade o epiteto de vicio grave, ndo havendo se falar,
portanto, em possibilidade de sané-lo por meio da incidéncia do disposto no
paragrafo Unico do art. 932 do mesmo Cédigo.

2. Assim, sob a vigéncia do CPC/2015, é necessaria a comprovacao nos
autos de feriado local por meio de documento idéneo no ato de interposicao
do recurso.

3. Ndo se pode ignorar, todavia, o elastecido periodo em que vigorou, no
ambito do Supremo Tribunal Federal e desta Corte Superior, 0
entendimento de que seria possivel a comprovacdo posterior do feriado
local, de modo que ndo parece razoavel alterar-se a jurisprudéncia ja
consolidada deste Superior Tribunal, sem se atentar para a necessidade de
garantir a seguranca das relacdes juridicas e as expectativas legitimas dos
jurisdicionados.

4. E bem de ver que ha a possibilidade de modulacio dos efeitos das
decisdes em casos excepcionais, como instrumento vocacionado,
eminentemente, a garantir a seguranca indispensavel das relagdes juridicas,
sejam materiais, sejam processuais.

5. Destarte, é necessario e razoavel, ante o amplo debate sobre o tema
instalado nesta Corte Especial e considerando os principios da seguranca
juridica, da protecdo da confianca, da isonomia e da primazia da decisdo
de mérito, que sgjam modulados os efeitos da presente decisdo, de modo
que sgja aplicada, tdo somente, aos recursos interpostos apds a publicacéo
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do acordéo respectivo, a teor do § 3° do art. 927 do CPC/2015.
6. No caso concreto, compulsando os autos, observa-se que, conforme
documentacéo colacionada a fl. 918, os recorrentes, no &mbito do agravo
interno, comprovaram a ocorréncia de feriado local no dia 27/2/2017,
segunda-feira de carnaval, motivo pelo qual, tendo o prazo recursal se
iniciado em 15/2/2017 (quarta-feira), o recurso especial interposto em
9/3/2017 (quinta-feira) deve ser considerado tempestivo.
7. Recurso especial conhecido. )
(REsp 1813684/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rd. p/ acdrdéo
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em
02/10/2019, DJe de 18/11/2019)
Dessa forma, reconsidera-se a deciséo de fls. 228-229.
Passa-se a0 exame do mérito recursal.
Trata-se de agravo interposto por JOAO CARL OS ORICCHIO contra decisio que
ndo admitiu recurso especid manejado em face de acdrd@o do Tribunal de Justica do Estado de
S&o Paulo, assm ementado:

"CUMPRIMENTO DA SENTENCA Inexisténcia da impugnagdo ao
cumprimento da sentenca - Impossibilidade da aplicagdo dos efeitos da
revelia no processo de execucao - Recurso improvido.” (fl. 171)

Inconformado, JOAO CARLOS ORICCHIO interpds recurso especia, com fulcro
no art. 105, 111, a, da CF/88, no qua aega aviolagdo: (i) dos arts. 523 e 525 do CPC/2015, sob o
argumento de que a apresentacdo intempestiva da impugnagdo do cumprimento de sentenca
sujeita-se aos efeitos da revelia; (i) dos arts. 223 e 344 do CPC/2015, pois a intempestividade da
impugnacao geraria preclusdo.

No apelo nobre gque pretende transito, o recorrente sustenta ser possivel arevelia no
cumprimento de sentenca, quando, intimada, a parte deixar de apresentar impugnacao.

O eg. TJSP, por seu turno, concluiu que, "Ao contrario do pretendido, a auséncia
do depdsito, bem como da competente impugnacao ao cumprimento da sentenca, ndo induzem os
efeitos da revelia, por sereminaplicaveis ao processo de execugdo" (fl. 172).

Consoante dispde o art. 344 do CPC/2015, havera revelia quando o réu, citado,
deixar de apresentar contestacdo no prazo legal. Os efeitos desse instituto, contudo, sdo relativos e
recaem apenas sobre a matéria de fato. Corroboram essa concluséo os julgados a seguir:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSO CIVIL. FAMILIA. DIVORCIO DIRETO. REVELIA. OPQAO
PELO USO DE NOME DE SOLTEIRA. MANIFESTACAO EXPRESSA DE
VONTADE. NECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. O art. 1.578 do Cadigo Civil prevé a perda do direito de uso do nome de
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casado para o caso de o cOnjuge ser declarado culpado na acdo de
separacdo judicial. Mesmo nessas hiplteses, porém, a perda desse direito
somente terd lugar se ndo ocorrer uma das situacdes previstas nos incisos |
a lll do referido dispositivo legal. Assim, a perda do direito ao uso do nome
€ excecao, e ndo regra.

2. Os efeitos da revelia ndo abrangem as questfes de direito, tampouco
implicam rendncia a direito ou a automética procedéncia do pedido da
parte adversa. Acarretam simplesmente a presuncéo relativa de veracidade
dos fatos alegados pelo autor (CPC, art. 319).

3. A ndo apresentacdo de contestacdo ao pedido de divércio pelo conjuge
virago ndo pode ser entendida como manifestacdo de vontade no sentido de
opcao pelo uso do nome de solteira (CC, art. 1.578, § 2°).

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 204.908/RJ, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/11/2014,
DJe 03/12/2014)

DIREITO CIVIL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA AJUIZADA EM FACE DE
MUNICIPIO. CONTRATO DE DIREITO PRIVADO (LOCACAO DE
EQUIPAMENTOS COM OPCAO DE COMPRA). AUSENCIA DE
CONTESTACAO. EFEITOS MATERIAIS DA REVELIA.
POSS BILIDADE. DIREITOS INDISPONIVEIS. INEXISTENCIA. PROVA
DA EXISTENCIA DA OBRIGACAO. DOCUMENTACAO EXIBIDA PELO
AUTOR. PROVA DO PAGAMENTO. NAO OCORRENCIA. ONUS QUE
CABIA AO REU. PROCEDENCIA DO PEDIDO. CONCLUSAO A QUE
SE CHEGA INDEPENDENTEMENTE DA REVELIA.

1. Os efeitos materiais da revelia ndo sdo afastados quando, regularmente
citado, deixa 0 Municipio de contestar o pedido do autor, sempre que ndo
estiver em litigio contrato genuinamente administrativo, mas sim uma
obrigacéo de direito privado firmada pela Administracéo Publica.

2. Nao fosse por isso, muito embora tanto a sentenca quanto o acordao
tenham feito alusdo a regra da revelia para a solugéo do litigio, o fato é que
nem seria necessario o apelo ao art. 319 do Cdédigo de Processo Civil. No
caso, 0 magistrado sentenciante entendeu que, mediante a documentacéo
apresentada pelo autor, a relacéo contratual e os valores estavam provados
e que, pela auséncia de contestacdo, a inadimpléncia do réu também.

3. A contestacdo € 6nus processual cujo descumprimento acarreta diversas
consequéncias, das quais a revelia é apenas uma delas. Na verdade, a
auséncia de contestacdo, para além de desencadear os efeitos materiais da
revelia, interdita a possibilidade de o réu manifestar-se sobre 0 que a ee
cabia ordinariamente, como a prova dos fatos impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito do autor (art. 333, inciso Il, CPC), salvo aqueles
relativos a direito superveniente, ou a respeito dos quais possa 0 juiz
conhecer de oficio, ou, ainda, agueles que, por expressa autorizacdo legal,
possam ser apresentados em qualquer tempo e Juizo (art. 303, CPC).

4. Nessa linha de raciocinio, ha nitida diferenca entre os efeitos materiais da
revelia - que incidem sobre fatos alegados pelo autor, cuja prova a de
mesmo competia - e a ndo alegacao de fato cuja prova competia ao réu. 1sso
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por uma razao singela: os efeitos materiais da revelia dispensam o autor da
prova que Ihe incumbia relativamente aos fatos congtitutivos de seu direito,
nao dizendo respeito aos fatos modificativos, extintivos ou impeditivos do
direito alegado, cujo 6nus da prova pesa sobre o réu. Assm, no que
concerne aos fatos cuja alegacdo era incumbéncia do réu, a auséncia de
contestacdo nao conduz exatamente a revelia, mas a preclusdo quanto a
producao da prova que Ilhe competia relativamente a esses fatos.

5. A prova do pagamento é 6nus do devedor, sga porqgue consubstancia fato
extintivo do direito do autor (art. 333, inciso I, do CPC), sgja em razao de
comezinha regra de direito das obrigagdes, segundo a qual cabe ao devedor
provar o pagamento, podendo até mesmo haver recusa ao adimplemento da
obrigacéo a falta de quitacdo oferecida pelo credor (arts. 319 e 320 do
Cadigo Civil de 2002). Doutrina.

6. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1084745/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe 30/11/2012)

Ao contrario do gue ocorre na fase de conhecimento, em que a certezado direito do
credor depende de manifestacdo judicial, na fase de execucdo esse direito se manifestano proprio
titulo executivo, que se reveste de presuncdo de veracidade, uma vez que ja foi anteriormente
discutido e comprovado e se encontra acobertado pelo manto da coisa julgada material. Nesse
sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. REVELIA. EFEITOS. NAO APLICACAO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. A auséncia de impugnacéo dos embargos do devedor ndo implica
revelia, tendo em vista que, no processo de execucao, o direito do credor
encontra-se consubstanciado no proprio titulo, que se reveste da presuncao
de veracidade, cabendo ao embargante-executado o Onus quanto a
desconstituicdo de sua eficacia. Precedentes do STJ.

2. E invidve a revisio dos fundamentos que ensgjaram o entendimento do
acordao recorrido, ante o teor da SiUmula 7 do Superior Tribunal de Justica
quando, para tanto, exige-se a reapreciacéo do conjunto probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 578.740/MS, Rel. Ministro LUISFELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 11/11/2014)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
REVELIA. INOCORRENCIA.

1. A n&o impugnacdo dos embargos do devedor ndo induz os efeitos da
revelia, pois que, no processo de execucdo, diferentemente do processo de
conhecimento em que se busca a certeza do direito vindicado, o direito do
credor encontra-se consubstanciado no proprio titulo, que se reveste da
presuncdo de veracidade, até porque ja anteriormente comprovado,
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cabendo, assim, ao embargante-executado 0 ©Onus quanto a
descongtituicdo da eficcia do titulo executivo.

2. Recurso improvido.

(REsp 601.957/RJ, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 23/08/2005, DJ 14/11/2005, p. 410, g.n.)

Ainda, na hipbtese de apresentacdo extemporanea de impugnacado do cumprimento
de sentenca, esta Corte ja se manifestou no sentido de que a consequéncia juridica é considerar a
peca juridica inexistente, ndo sendo permitido ao magistrado relevar aintempestividade afim de se
pronunciar sobre as questdes apresentadas pelo impugnante, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, conforme precedentes a seguir:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DO EXECUTADO.

()

2.1 Os embargos a execuc¢do e a impugnacao ao cumprimento de sentenca
extemporaneos equivalem a pega juridicamente inexistente, sendo
inadmissivel que o magistrado releve a intempestividade para se manifestar
sobre as objecdes apresentadas pelo embargante/impugnante, ainda que se
trate de matéria de ordem publica. Precedentes.

(...)

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 216.583/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 10/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973.
BEM DE FAMILIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
INTEMPESTIVIDADE DOS EMBARGOS A EXECUCAO. EXAME DE
OFIiCIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordédo recorrido
analisou todas as questdes pertinentes para a solucao da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabel ecida nos autos.

2. Os embargos a execucdo extemporaneos equivalem a pega
juridicamente inexistente, sendo inadmissivel que o magistrado releve a
intempestividade para se manifestar sobre as objecdes apresentadas pelo
embargante, ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a
impenhorabilidade do bem de familia. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 454.033/MG, Rel. Minissro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
24/04/2017)
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Diante de tais premissas conceituais, verificase que os efeitos da revelia ndo se
coadunam com o cumprimento de sentenca, porque é ingtituto ligado a defesa do réu de forma
ampla, a abranger questdes de fato, enquanto a impugnacdo do cumprimento de sentenca possui
um campo limitado de discussoes.

Dessa forma, ndo merece reforma o acorddo recorrido no ponto, pois proferido no
mesmo sentido em que se firmou a jurisprudéncia desta Corte, incidindo o ébice da Simula
83/STJ.

Além disso, 0 recurso também aponta a violagdo dos arts. 223, 344 e 523 do
CPC/73, sob o argumento de que, se forem afastados os efeitos da revelia, dever-se-a reconhecer a
preclusdo tempora, bem como a possibilidade de aplicar a multa de 10% pela auséncia de
pagamento voluntério, aém de honorarios advocaticios.

Ocorre que, na leitura minudente do v. acordaéo objurgado, verifica-se que 0 eg.
Tribunal estadual néo apreciou essas matérias, limitando-se a tratar sobre os efeitos darevelia

Diante disso, incumbiria ao recorrente opor embargos de declaracdo para sanar
eventuais omissdes, dém de invocar a ofensa ao art. 535 do CPC/73. Ausentes tais requisitos, o
recurso especial esharra nas SUmulas 282 e 356 do STF devido a fdta do necessario
prequestionamento da matéria.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno e, em nova andlise, conhego
do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Sessio Virtual de 05/10/2021 a 11/10/2021

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

AUTUACAO

AGRAVANTE : JOAO CARLOS ORICCHIO
ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS E OUTRO(S) - SP325158
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : JOAO CARLOS DE CASTRO SILVA - DF012939
SOLON MENDES DA SILVA - RS032356

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
EXPURGOS INFLACIONARIOS / PLANOS ECONOMICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOAO CARLOS ORICCHIO
ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS E OUTRO(S) - SP325158
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : JOAO CARLOS DE CASTRO SILVA - DF012939
SOLON MENDES DA SILVA - RS032356

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia, 12 de outubro de 2021
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