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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 923.503 - SP (2016/0132300-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : PEDROBIASIOLO
AGRAVANTE : CLEUSA VENTURINI HAMER
ADVOGADOS : LUIZHENRIQUE BOSELLI DE SOUZA - SP163542

AGRAVADO

CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP135531
: MUNICIPIO DE CAMPINAS

PROCURADOR : FELIPEFARIA DA SLVA EOUTRO(S) - SP330907

INTERES.

: HELIO SEDEH PADILHA E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. OFENSA A COISA
JULGADA. DESCABIMENTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. POSSIVEL AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973
NAO INDICADA EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRAGCAO DA
DIVERGENCIA.

1. Hip6tese em que o Tribuna loca consignou que "ndo ha falar em violagcéo a
coisa julgada, pois a Acao de Conhecimento ndo tratou da forma de cdmputo do
beneficio” (fl. 399, e-STJ).

2. Néo se pode conhecer do Recurso Especia pois os arts. 474, 467, 468, 473,
741, parégrafo Unico, e 743 do CPC/1973 e o art. 54 da L& 9.784/1999 ndo foram
andlisados pela instancia de origem, a despeito da oposicdo de Embargos de
Declaragdo, o que culmina na auséncia do requisito do prequestionamento. Incide,
na espécie, a SUmula 211/STJ.

3. Ademais, 0 agravante, nas razdes do Recurso Especia, ndo degou violagdo do
art. 535 do CPC, a fim de viabilizar possivel anulacgo do julgado por vicio na
prestacdo jurisdiciond.

4. Para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido, seria necessario
exceder as razbes colacionadas no acdrddo vergastado, o que demanda incursdo
no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid, conforme
Simula 7/STJ.

5. Com relagéo ao dissidio jurigprudencid, a divergéncia deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunsténcias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fética e juridica
entre eles.

6. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(a)-Rdaor(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
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Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 08 de novembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 923.503 - SP (2016/0132300-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : PEDROBIASIOLO
AGRAVANTE : CLEUSA VENTURINI HAMER

ADVOGADOS  : LUIZHENRIQUE BOSELLI DE SOUZA - SP163542
CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP135531

AGRAVADO : MUNICIPIO DE CAMPINAS

PROCURADOR : FELIPEFARIA DA SLVA EOUTRO(S) - SP330907

INTERES. : HELIO SEDEH PADILHA E OUTROS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Interno contra decisio que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid
interposto por Pedro Biasolo (fls. 537-545, e-STJ).

O insurgente, em breve sintese, dega que houve o prequestionamento da
meatéria controvertida e que ndo hafdar em incddéndia da Simula 7/STJ nos presentes autos.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Interno.

N&o houve impugnaczo.

Eordatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 923.503 - SP (2016/0132300-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.10.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

Conforme conggne no decisum, ndo se pode conhecer do Recurso Especid
pois 0s arts. 474, 467, 468, 473 e 741, parégrafo Unico, e 743 do CPC/1973 e 0 art. 54 da
Le 9.784/1999 ndo foram andisados pela indéndia de origem, a despeito da oposicéo de
Embargos de Declaracdo, 0 que aumina na auséncia do reguisito do preguestionamento.
Incide, naespécie, a SImula211/STJ.

Ademais a agravante, nas razbes do Recurso Especid, néo degou violagdo do
art. 535 do CPC, a fim de viadlizar possivd anulacéo do julgado por vido na prestacdo
juridiciond. A propdgto:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SUMULA 284/STF. VIOLAGAO DO ART. 535 NAO INDICADA EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL.

1. Ndo se confunde omissao — que diz respeito a inexisténcia de
andlise e decisdo sobre aguma questdo devidamente proposta — com fata de
fundamentagdo, esta indicativa da existéncia de decisGo sem a respectiva
explicagdo. Somente nesta Ultima hipdtese € que teria cabimento a alegacdo de
vulneracao do artigos 165 do Cadigo Civil.

2. Se o0 Tribunal a quo, a despeito da oposi¢céo dos embargos
declaratorios, deixa de se manifestar sobre questdes Ihe devolvidas por
meio de recurso adequado, deve a parte interpor recurso especial com base
na ofensa as disposicdes do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 984.770/RJ, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 13.05.2008, DJ 26.05.2008 p. 1,
grife).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. TESE



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

NAO-ARGUIDA NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DOS
ARTS. 53, DA LEl 525067, E 22 DA LEI 1060/50. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211STJ. DANO MORAL.
INDENIZAGAO. VALOR RAZOAVEL. REDUGCAO NAO-AUTORIZADA.
PRECEDENTES. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR  OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o Tribunal de origem ndo se manifestar acerca da
matéria infraconstitucional discutida no recurso especial, a despeito de
terem sido opostos embargos declaratorios, deve o recorrente interpor o
recurso especial alegando violagdo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegacéo, incide a Simula
211/STJ.

2. Néo é cabive, em regra, 0 exame da justica do vaor reparatorio
em sede de recurso especial, porquanto ta providéncia depende da reavaliacéo de
fatos e provas (Simula 7/STJ). Todavia, o Superior Tribuna de Justica consolidou
entendimento no sentido de que a revisdo do vaor da indenizacdo somente é
possivel quando exorbitante ou inggnificante a importancia arbitrada, em flagrante
violagdo dos principios da razoabilidade e da proporciondidade, o que, no entanto,
n&o se configurou na hipotese dos autos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 919.548/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22.04.2008, DJ 05.05.2008 p. 1, grifel).

Resdto que, para que se tenha por atendido o requisito do pregquestionamento,
n&o basta que a Corte de origem dé por prequestionado o dispositivo. E indigpensave também

aefdtivaemissfo de juizo de vaor sobre a matéria. Cito precedentes.

ADMINISTRATIVO — (...) MATERIA NAO DISCUTIDA NO
TRIBUNAL DE ORIGEM — AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO —
NECESSIDADE DE EMISSAO DE JUiZO DE VALOR PELO ORGAO
JULGADOR.

(...)

2. Para configurar-se a existéncia do prequestionamento, nao
basta que o recorrente devolva a questéo controvertida para o Tribunal, ou
ainda que a matéria tenha sido mencionada no relatério do acérdao
recorrido, sendo necesséria a efetiva emissdo de juizo de valor dos
dispositivos legais apontados como violados.

(...)

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 610.709/RJ, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
26/05/2009, D Je 09/06/2009, grifei).

DIREITO CIVIL. (...) . REFERENCIA AOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS APENAS NO RELATORIO DO
ACORDAO RECORRIDO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. (...)
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3. "Para o atendimento do requisito de admissibilidade do
prequestionamento, ndo basta a simples citacdo dos artigos tidos como
vulnerados no relatério do acorddo recorrido. E necessaria a efetiva
discussédo do tema pelo Tribunal a quo, ainda que em sede de embargos de
declaragdo" (AgRg no Ag 811433/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJ 12/3/07).

(...)

6. Agravo regimenta improvido. (AgRg no Ag 1049837/RJ, Rel.
Minigsro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
29/04/2009, DJe 25/05/2009, grifei).

Além disso, ainda que se afastasse td dbice, convém resdtar que, ao dirimir a

controvérsia, o Tribund loca condgnou (fls. 401-402, e-STJ, gifa):

3. Com efeito, impende mencionar, prima facie, que a despeito da
referéncia a reducdo do percentua do adiciond por tempo de servigco dos
recorrentes, é certo que, na hipétese, ndo foi discutido, no processo principd, 0
tema do adiciond por tempo de servico, sendo que ndo poderia ter havido
coisa julgada em relacdo ao mesmo. E nestes embargos o que se discute é a
forma de computo desse beneficio, ou sga, a posshilidade de incidéncia
cumulativa dos adicionals, 0 chamado efeito cascata.

3.1. Assm, como se disse, ndo ha se falar que a questao posta
alume encontra-se sob 0 manto da coisa julgada, sendo certo que aforma
de cOmputo do beneficio, no caso, demanda solucdo, conquanto nao
enfrentada na acéo de conhecimento.

Asam, é evidente que, para modificar 0 entendimento firmado no acorddo
recorrido, seria necessaio exceder as razdes colacionadas no acorddo vergastado, o que
demanda incurso no contexto fatico-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid,
conforme SUmula 7 desta Corte: "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensga
Recurso Especid”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MILITAR.
TRANSFERENCIA PARA A RESERVA REMUNERADA. AFERICAO
ACERCA DA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. SUMULA 7 DO STJ.

1. A constatacéo acerca da existéncia ou ndo de coisa julgada, no
caso, exige minuciosa andlise de seus elementos configuradores - identidade de
partes, da causa de pedir e do pedido -, esbarrando a pretensdo recursal no ébice
da Simulan. 7 do STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.
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(AgRg no REsp 907.318/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 5/5/2014)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO
DE SENTENCA. ALEGADA OFENSA A COISA JULGADA. PLANILHA
DE CALCULOS. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.
CUM ULAC}AO DE AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE,
DECORRENTES DO MESMO FATO GERADOR. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A Ingténcia a quo, soberana na andise do materid cognitivo
produzido nos autos, concluiu que ndo houve, em execucdo de sentenca, ofensa a
coisa julgada. Nesse contexto, a inversdo do julgado, a fim de aferir se a planilha
de caculos, apresentada em sede de execucdo de sentenca, encontrase
escorreita, exigiria, inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatéria, inviave,
naviaedeita, ateor do enunciado sumular 7/STJ.

[1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a degacdo de ofensa a
coisa julgada foi examinada e afastada pelo Tribuna de origem; a consequéncia
da constatacéo de ndo violagdo da coisa julgada € que ndo houve ofensa aos arts.
741, V, e 743 do Cbdigo de Processo Civil, pois foi verificada a ocorréncia de
excesso de execucdo. Ademals, € assente nesta Corte que o reexame de ofensa
a coisa julgada importa em reexame do conjunto fético-probatdrio, o que encontra
Obice na Simula 7 deste Tribund" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1.257.945/PE,
Re. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
25/04/2012).

[11. Acérdao recorrido em harmonia com a firme jurisprudéncia
desta Corte, que, reiteradamente, afirma a imposshbilidade de cumulagdo do
auxilio-acidente com o auxilio-doenca, quando originados do mesmo fato gerador.

V. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 218.738/DF, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 27/3/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A
EXECUCAO. AUSENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS. 458 E 535 CPC.
DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS.
CORRECAO MONETARIA. PRESCRICAO. PREVISAO NO TITULO
EXECUTIVO. ALEGACAO DE OFENSA A COISA JULGADA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo configura ofensa ao art. 458, inciso Il, do Cédigo de
Processo Civil o acorddo proferido por Tribund que decide a matéria de direito
valendo-se dos e ementos que julga aplicaveis e suficientes para a solugdo da lide.

2. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo
jurisdiciond é dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e
resolucdo das questdes abordadas no recurso.

3. Na espécie, 0 acdrddo regiona manteve o entendimento da
sentenca de primeira ingténcia, no sentido de que estéo prescritas as parcelas
anteriores a setembro de 2003, ao fundamento de que o titulo executivo teria
excetuado as parcelas anteriores a cinco anos do guizamento da acéo ordinaria.
Delineou, ainda, a controvérsia dentro do universo fatico, com base na coisa
julgada formada na origem, caso em que ndo ha como aferir eventual violagdo do
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dispogtivo infracongtitucional aegado sem que se abram as provas ao reexame,
funcdo que, dém de escapar da funcdo congituciona deste Tribuna, encontra
Obice na SUmula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso. Agravo
regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 619.834/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 3/3/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO
DO ART. 535 NAO CONFIGURADA. EXECUGAO DE TITULO
JUDICIAL. VIOLAQAO A COISA JULGADA E INEXIGIBILIDADE DO
TITULO AFASTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE NO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E A LEGISLACAO
LOCAL APLICAVEL A HIPOTESE. INVIABILIDADE DO REEXAME DE
PROVAS E DA ANALISE DO DIREITO LOCAL. SUMULAS 7 DO STJE
280 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DE GOIAS
DESPROVIDO

1. N&o ha que se falar em omissio no acérdéo do Tribund de
origem, visto que a lide foi resolvida com a devida fundamentagéo, ainda que sob
Gtica diversa daguela dmejada pdo ESTADO DE GOIAS As questdes postas
em debate foram decididas de forma clara e precisa, ndo tendo havido vicio
adgum que justificasse 0 mangjo dos Embargos Declaratérios. Julgamento diverso
do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa ao art. 535, 11 do CPC.

2. Ao contrario do que sustenta 0 Estado em suas razdes
recursais, o Tribuna de origem, com base no conjunto fético-probatério dos autos,
reconheceu a liquidez do titulo executivo e afastou a alegacéo de violacdo a coisa
julgada, ao fundamento de que apesar de 0 acorddo exequendo ter condicionado o
recebimento das diferencas salariais ao prazo de liquidacéo da CAIXEGO, esta
condicionante tempora, por 9§ S0, Nndo0 gera a cessdo do regjuste, uma vez que o
Estado descumpriu a obrigacdo de edicéo de le para regularizar a Situacdo dos
servidores, como previsto no julgado em execucao.

3. E invidvel a revisio desse entendimento na via estreita do
Recurso Especid, a teor das Simulas 280 do STF, gplicivel ao caso por anadogia
e 7 do Superior Tribund de Justica.

4. Agravo Regimenta do Estado de Goiés desprovido.

(AgRg no AREsp 495.846/GO, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 17/6/2014).

Fndmente, a gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demongrar as circungténcias que identificam ou assameham os casos confrontados,
com indicagdo da gmilitude fatica e juridica entre ees. Indispensave a transcricdo de trechos
do readrio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O desrespeito a requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e at. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
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conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Condtituicéo
Federd. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(..)

3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especia ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rd. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de
15/8/2005).

Ressdta-se anda que o 6bice da Simula 7 do STJ é gplicavd, também, ao
Recurso Especid interposto com fundamento na dinea "¢’ do inciso 111 do atigo 105 da
Condlituicdo da Republica

A propaésito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EX-COMBATENTE. PENSAO. MISSOES
DE VIGILANCIA NO LITORAL. CARACTERIZACAO. CONDICAO
ATESTADA POR MEIO DE DOCUMENTOS JUNTADOS NOS AUTOS.
REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. APLICAGAO
DA SUMULA 7/STJ TAMBEM AO RECURSO PELA ALINEA "C'.
CERTIDAO EMITIDA POR ORGANIZACAO MILITAR. VALIDADE.

1. Hipotese na qua se discute direito a pensdo especia de
ex-combatente quando de missdes de vigilanciano litord.

2. O Tribund de origem, soberano em matéria de prova,
reconheceu que "o demandante juntou certidéo de f. 13 na qua consta que o
mesmo se dedocou de sua sede, (...) de forma que a sua condicdo de
ex-combatente, a fazer jus aos beneficios consagrados pelo art. 53, do ADCT,
esta devidamente caracterizada'. A revisdo de ta premissa fético-probatoria
esbarra no ébice da Simula 07/STJ.

3. O entendimento desta Corte é no sentido de que considera-se
ex-combatente, para efeito de concessdo da pensdo especia prevista no art. 53
do Ato das Digposigdes Conditucionais Trangitérias - ADCT, da Condtituicéo
Federa, aquele que foi dedocado da sua unidade para fazer o patrulhamento da
costa em defesa do litora brasileiro, sem que efetivamente tenha participado da
Segunda Guerra Mundid, no Teatro de Operacdes da Itdia.

4. As certidbes fornecidas pelas Organizagbes Militares que
detinham o registro do ato, ou documento objeto da certidéo, gozavam de forca
suficiente para comprovar a condicdo de ex-combatente dos militares que
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serviram nas respectivas unidades militares.

5. O oObice da Simula 7 do STJ é aplicave, também, ao recurso
especid interposto com fundamento na ainea ¢ do inciso |1l do artigo 105 da
Condtituicdo da Republica.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1408519/PE, Red. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 26/8/2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 211 DO
STJE 282 DO STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO NAO
COMPROVADO. COTEJO AUSENTE. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA.

1. A fata de prequestionamento obsta o conhecimento da questéo
federa suscitada. Incidem a espécie as SUmulas n°s 211 do STJ e 282 do STF.

2. Tendo o Tribuna de origem decidido com base no complexo
fético-probatdrio ddimitado e avdiado nas inténcias ordinérias, nova andise
sobre 0 tema encontra 6bice no teor da Simula 7 desta Corte Superior.

3. N&o se conhece da divergéncia quando ausente a comprovacéo
do dissidio e o cotgjo anditico.

4. O conhecimento de recurso especia interposto com fulcro na
dinea "c' do inciso Il da Condituicdo exige a demonstragdo anditica da
divergéncia alegada, bem como a perfeita identidade fatica entre os acordaos
confrontados, 0 que, in casu, ndo foi demonstrado.

5. O Gbice da Simula 7 do STJ é gplicave também ao recurso
especia fundado no artigo 105, 111, "c", da Congtituicéo.

6. N&o se divisa, nas razdes deste regimental, argumentos aptos a
modificar o decisum agravado, razéo pela qua deve ser mantido por seus proprios
fundamentos.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.117.690/GO, Rd. Minisro HONILDO
AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJAP), QUARTA TURMA, DJe 28/4/2010).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contradla se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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NUmeros Origem: 00429741219978260114 114.01.1997.042974-1 1140119970429741 20110000283902
20120000504112 3285/97 328597 3840/2005 38402005 429741219978260114
990.10.280188-8 990102801888

PAUTA: 08/11/2016 JULGADO: 08/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica )
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : PEDROBIASIOLO
AGRAVANTE : CLEUSA VENTURINI HAMER
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BOSELLI DE SOUZA - SP163542
CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP135531
AGRAVADO : MUNICIPIO DECAMPINAS
PROCURADOR . FELIPE FARIA DA SILVA E OUTRO(S) - SP330907
INTERES. : HELIO SEDEH PADILHA EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Adicional por Tempo de Servico

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PEDROBIASIOLO
AGRAVANTE : CLEUSA VENTURINI HAMER
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BOSELLI DE SOUZA - SP163542

CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP135531
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CAMPINAS
PROCURADOR : FELIPE FARIA DA SILVA EOUTRO(S) - SP330907
INTERES. : HELIO SEDEH PADILHA EOUTROS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées
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(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.
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