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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°896.170 - RJ (2016/0086400-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO FISCAL. IPTU E TCDL.
COMPENSACAO DE CREDITOS. EXTINCAO DA EXECUCAO. ONUS
SUCUMBENCIAIS. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO
CARACTERIZADA. CONTRATO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULA 5/STJ. ANALISE DE LEI LOCAL. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 280/STF. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. N&o se configura a ofensa ao art. 535 do CPC/1973, uma vez que o Tribund
de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi
apresentada. Ndo € o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.

2. Para modificar as conclusdes da Corte locd, seria imprescindivel o reexame
das provas constantes dos autos, bem como das clausulas contratuais gjustadas, o
gue é defeso em Recurso Especia, nos termos preconizados nas Simulas 5 e
7ISTJ.

3. Verificase que a demanda foi dirimida no acérddo recorrido com base em
Direito locd, in casu, a Lel Estadual 3.350/1999 e a Le Municipa 5.261/2011.
Logo, é inviave sua apreciacdo em Recurso Especia, em face daincidéncia, por
andogia, da Simula 280 do STF:. "Por ofensa a direito loca ndo cabe recurso
extraordinario."

4. Por fim, constato que n&o foi impugnado fundamento do acorddo recorrido, no
caso, a aplicacdo do art. 123 do CTN, o0 que atra a incidéncia da Simula
283/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

NEgoOU provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(@)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 08 de novembro de 2016(data do julgamento).
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°896.170 - RJ (2016/0086400-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno contra decis8o que negou Ssguimento ao recurso.

A parte recorrente, em breve sintese, reitera as questdes de méito do gpelo
recursdl.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Interno.

E o rdatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 3.10.2016.

Ressto que o0 acdrdéo recorrido foi publicado na vigénda do CPC/1973. Por
Iss0, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, sera observada a diretriz
contida no Enunciado Adminidraivo 2/STJ, aprovado pelo Plen&io do STJ na Sessdo de 9
de marco de 2016: " Aos recursos inter postos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissbilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do SQuperior Tribunal de Justica”.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, poisaauséncia de argumentos hébeis
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado.

Conforme conggne na decisdo agravada, constata-se que ndo se configura a
ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou
integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihefoi gpresentada.

Ademais, veificase que o acorddo impugnedo estd bem fundamentado,
inexisindo omisséo ou contradicdo. Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte
com o julgado néo tem o conddo de tornar cabivels os Embargos de Declarac@o, que servem
a0 gorimoramento da deciséo, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepciondmente €
admitida

Confiram-s=

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS A
EXECUCAO. ART. 535, | e Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE VICIO. PERCENTUAL DOS JUROS DE MORA. COISA
JULGADA. REDISCUSSAO DA MATERIA. NAO CABIMENTO.
SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ABUSIVIDADE
MANIFESTA. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. ART. 538,
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PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

| - A oposicéo de embargos de declaracéo, consoante o disposto
no art. 535, | e Il, do Codigo de Processo Civil, € restrita as hipoteses de correcéo
de obscuridade, contradicdo ou omissdo no acérddo embargado, revelando-se ta
viainadeguada para a pretensao de rejulgamento da causa.

Il - Parainterpretacdo de toda decisdo judicid, ndo basta o exame
de seu dispogtivo, integrado que estd a fundamentagdo que lhe da sentido e
alcance; havendo dlvidas, deve ser adotada a que sgja mais conforme a
fundamentacdo e aos limites da lide, em harmonia com o pedido formulado na
inicdd, conforme expressamente consgnado no MS 6.864/DF, ou sga, juros de
mora de 1% ao més.

1l - A impropriedade da alegacd nos segundos aclaratorios
opostos com 0 escopo de rediscutir a suposta existéncia de vicios no julgedo, ja
enfrentada nos primeiros embargos de declaracdo, condtitui prética processual
abusiva sujeita a aplicacdo de multa, nos termos do art. 538, parégrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

IV - Embargos de declaracéo rgeitados, com aplicacéo de multa
de 1% sobre o vaor atudizado da causa.

(EDcl nos EmbExeMS 6.864/DF, Red. Minisra REGINA
HELENA COSTA, TERCEIRA SECAO, DJe 21/08/2014).

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DO
BEM. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando constar, na
decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qud
deveriater se pronunciado.

(...)

(Resp 1.222.936/SP, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, D Je 26/02/2014).

O Tribund de origem conggnou (fls. 80-84, e-STJ):

Trata-se de execucdo fisca proposta peo apelado em face da
apelante, objetivando as cobrancgas de IPTU e Taxa de Coleta Domiciliar de Lixo
(TCDL) referentes aos exercicios de 2004 e 2005.

Pelo instrumento de fls. 19/25, as partes transigiram,
acordando a compensacao do crédito objeto da presente execucdo com
outros creditos de titularidade da apelante.

Edtipularam ainda, nos termos da clausula quinta, que o
apelado desistiria das execucbes fiscais, prevendo, ainda, a clausula
sétima que as despesas processuais seriam de responsabilidade do autor
da demanda.

O ponto nodal é saber-se se tais estipulagbes sdo validas
perante terceiro, qual sgja, o Estado do Rio de Janeiro, credor da taxa
judiciéria e das custas processuais.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Atente-se que 0 apelado é isento das custas processuais,
nos termos do art. 39 L. n° 6.830/80 e art. 17, IX, L. Est. n° 3.350/99 e
ainda da taxa judiciéria, considerando-se a reciprocidade concedida pela
Lei Municipal n° 5.261/11. Prestigiar-se o estipulado significa que o
Estado nada receber a.

A compensacdo é moddidade de extingdo das obrigacles (art.
368 CC) e do crédito tributario (art. 156, I1, CTN).

No entanto, compensase 0 crédito que existe. Ou sga, a0
proceder- se a compensacdo, admitiu a apelante a existéncia dos créditos que
foram compensados com outros de que eratitular.

Observado o principio da causalidade, quando digtribuida a
execucdo fiscal, os créditos existiam tanto assim, insdste-se, que foram objeto de
compensacdo. A apelante deu causa a execucao.

Assm, é da apelante a obrigacéo de pagar as custas processuais e
ataxa judiciaria, nos termos do art. 20 caput CPC.

Grifeese que, a bem da verdade, ndo desstiu 0 apelado da
execucdo fiscal. Ao contrario, teve seu crédito satisfeito por meo da
compensacao com outros créditos dos quais era devedor.

Na redidade, dispuseram as partes sobre aguilo que ndo podiam
porquanto ndo eram titulares.

Invoca-se o art. 123 CTN, de inegavel incidéncia ao caso
concr eto.

E anormalegal:

“Art. 123 - Salvo disposicbes de lei em
contrario, as convengdes particulares, relativas a
responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo podem
ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definicéo
legal do sujeito passivo das obrigagdes tributarias
correspondentes.”

Ao carrearem para o apelado, por acordo das partes, a
responsabilidade pelo pagamento dos 6nus sucumbenciais, prejudicaram,
como ja dito, o Estado do Rio de Janeiro, credor das referidas verbas, o
que, alias, tem sido repudiado por precedentes desta Corte.

Nesse sentido, nesta Camara:

“APELACAO CIVEL. CEDAE. PAGAMENTO
INTEGRAL DO DEBITO BEM APOS A PROPOSITURA DA
ACAO EXECUTIVA FISCAL.

CREDITO TRIBUTARIO QUITADO EM
DECORRENCIA DE COMPENSACAO ENTABULADA EM
TRANSACAO EXTRAJUDICIAL COM CARACTERISTICA
INEQUIVOCA DE RECONHECIMENTO DO PEDIDO E
NAO DE DESISTENCIA DA COBRANCA JUDICIAL.
REPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DAS CUSTAS E
TAXA JUDICIARIA QUE RECAI, CONSEQUENTEMENTE,
SOBRE A CONCESSIONARIA. APLICACAO DO
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PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.”

“Apelacéo Cive ne. 0214698-83.2004.8.19.0001 —
TJRJ— 152 CC — Rél. Des. Jaqueline Lima Montenegro — julgado
em 29.04.2014).

E, ainda, na 142 Camara Civd:

“AGRAVO INOMINADO EM APELA(;AO
CIVEL CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO
RELATOR QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO DA
ORA AGRAVANTE. EXECUCAO FISCAL. TRANSACAO
EXTRAJUDICIAL E COM PENSAC;AO DE CREDITOS.
SENTENCA DE EXTINCAO. CONDENACAO DA
EXECUTADA AO PAGAMENTO DA TAXA JUDICIARIA E
CUSTAS PROCESSUAIS. APELO PUGNANDO PELA
REFORMA DA SENTENCA NO SENTIDO DE ATRIBUIR
AO MUNICIPIO A RESPONSABILIDADE PELO
PAGAMENTO DA TAXA JUDICIARIA E DAS CUSTAS
PROCESSUAIS, NOS TERMOS DO ART.26 DO CPC. 1.
Ajuizada a execucdo antes do acordo redizado entre as partes,
cabe a executada suportar os 6nus de sucumbéncia, pois deu
causa a propositura da demanda.

Intelighcia do principio da causalidade.
2-Precedentes do STJ e deste E. Tribund de Justica. Sentenca
gue se mantém. Recurso manifestamente improcedente.

AUSENCIA DE ARGUMENTO NOVO QUE
JUSTIFIQUE A REVISAO DO JULGADO. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (Agravo Interno em Apelacéo
Civel n° 0214448- 50.2004.8.19.0001 — TJRJ — 142 CC — Rd.:
Des.

Cleber Ghelfengtein — julgado em 09.04.2014).

O apdo, em conclusdo, Ndo prospera.
Por tais fundamentos, conhece-se da apelacdo e nega-se-lhe
provimento.

Congato que 0 exame da pretensdo veiculada no Recurso Especid demanda a
andise de dausulas contratuais e do contexto fético-probatdrio dos autos, indcancaveis peo
STJ, ante 0 Obice erigido pelas Amulas 5 e 7 desta Corte. A propdsito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. CONTRATO. VERIFICACAO
ACERCA DA OCORRENCIA DE QUITACAO. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7 DO STJ. ANALISE DE CLAUSULAS
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CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, inc. |1, do CPC, quando o
Tribund de origem decide fundamentadamente todas as questdes postas a0 seu
exame, assim como ndo ha que se confundir entre decisdo contraria aos
interesses da parte e inexisténcia de prestacdo jurisdiciond.

2. A ingténcia ordin&ria entendeu que "a prova documenta e a
pericid produzidas comprovam que a ré ndo respeitou as datas acordadas para
saldar as faturas, e, ao redizar os respectivos pagamentos, o fez somente com
relacéo ao vaor histdrico das mesmas, desconsiderando o que foi gustado nas
céausulas9.1.1e9.1.3".

3. Nessas condigdes, para modificar as conclusdes da Corte locd,
seria imprescindivel 0 reexame das provas constantes dos autos, bem como das
clausulas contratuais gjustadas, o que € defeso em sede de recurso especial, nos
termos preconizados nas SUmulas 5 e 7/STJ.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp: 572866/RJ, Relator: Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe 20/11/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO OBRIGATORIO DE TRANSPORTE
DE CARGAS. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS. AUSENCIA
DE IMPUGNAC;AO. SUMULA 283/STF. REEXAME DO CONTRATO E DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Aplicarse, por andogia, a Simula 283 do STF, ante a auséncia
de impugnacéo dos fundamentos contidos no acérdéo recorrido.

2. Rever as aegacdes contidas no recurso especia implicaria
necessariamente o reexame do contrato e das provas dos autos, procedimento
vedado no ambito desta Corte pelos enunciados sumulares 5 e 7 da Simula do
STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp: 143792/SC, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, DJe 02/04/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO A DESTEMPO DOS SERVICOS
EXECUTADOS PELA RECORRENTE. TERMO A QUO DE INCIDENCIA
DA CORREGCAO MONETARIA E DOS JUROS DE MORA. ACORDAO
COM APOIO EM CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA 5/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. ART. 20, § 4° DO CPC.
SUMULA 7/STJ. (omissis)

1. Congtatado que a Corte regiond empregou fundamentacdo
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, dispensando, portanto, quaquer
integracdo a compreensdo do que fora por ela decidido, é de se afastar a degada
violacdo do art. 535 do CPC.

2. O Tribund de origem, ao reconhecer que o termo a quo da
incidéncia da correcéo moneté&ria e dos juros de mora seria o dia imediatamente
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subsequente aos trinta dias corridos apés a emissdo das faturas, levou em
consideracdo clausula contratual, notadamente a 42 clausula, parégrafo 1°, dinea
b, do contrato firmado entre as litigantes, de modo que acolher a pretenséo
recursal - no sentido de reconhecer como sendo termo inicid o dia seguinte ao da
apresentacdo das faturas -, demandaria inexoravelmente o exame dos termos
contratuais avencados, 0 que se revela improprio a via recursal extreordinaria
ante o 6bice preconizado pda Simula 5/STJ.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1192702/RJ,
Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 16.03.11).

Depreende-se do acdrdéo transcrito ter Sdo a lide julgada a luz de
interpretacdo de legidacéo locd, qud sga, a La Edadud 3.350/1999 e a La Muniapd
5.261/2011.

Com €feito, da forma como ficou definido pelo Tribund de origem,
imprescindivel seria a andlise da le locd para o dedinde da controvérsia, providéncia vedada
em Recurso especid. Desse modo, aplicve a espécie, por andogia 0 enunciado da Simula
280, do Supremo Tribund Federal, segundoo qud porofensa & drato locd réo
cabe Recurso Extraordinaio, ensgando o ndo conhecimento do Recurso Especid . A

proposito:

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA
(IRPJ). SUBVENCAO PARA INVESTIMENTO. PRODEC. LElI LOCAL.
SUMULA 280/STF.

1. Verifica-se que a demanda foi dirimida com base em Direito
locd, in casu, na legidacdo estadual catarinense (Lei 3.342/05 e no Decreto
704/07). Logo, € invidve sua apreciagdo em Recurso Especiad, em face da
incidéncia, por andogia, da Simula 280 do STF: "por ofensa a direito locd ndo
cabe recurso extraordinario."

2. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no REsp 1433745/SC, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 22/04/2014).

Fndmente, veifico que ndo foi impugnado fundamento do acdrdéo recorrido,
incasu agplicacdo do art. 123 do CTN, o que ara aincdénciada Simula283/ST.J.
Cito precedente;

_ AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA E CUSTAS INICIAIS
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EXPRESSAMENTE CONSIGNADOS NO TIiTULO EXECUTIVO.
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE. SUMULAS 282 E 356/STF.
REEXAME DE FATO. APLICACAO. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 e 284/STF.

(...).

3. Auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acordao
recorrido enseja o ndo conhecimento do recurso, incidindo a Simula 283
do Supremo Tribunal Federal.

4. Estando as raz0es do recurso dissociadas do que decidido no
acorddo recorrido, € inadmissivd o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacdo. Aplicacdo da Simula 284 do Supremo Tribund Federal.

5. Agravo Regimental n&o provido (AgRg no REsp.

1.289.515/SP, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
DJe 12.11.2014, grifei).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Por tudo is30, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0086400-4 AREsp 896.170/ RJ
Numeros Origem: 02106946120088190001 20080012077452 201524566414
PAUTA: 08/11/2016 JULGADO: 08/11/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS - CEDAE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



