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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 839.882 - SP (2016/0017359-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: THAISRIBEIRO

. THIAGO PINTO RIBEIRO

: JAYME RONCHI JUNIOR E OUTRO(S) - SP117723

JULIO CESARRONCHI - SP170751

: JUSTINIANO FERREIRA RIBEIRO

: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336

: DAGMARR. RIBEIRO CASA BRANCA - ME
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
PENHORA. ALEGADA TRANSFERENCIA DE
PROPRIEDADE POR MEIO DE DOACAO. DOADOR NAO
PROPRIETARIO. DIREITOS DE COMPROMISSARIO
COMPRADOR. NULIDADE DA DOACAO. POSSE NAO
DEMONSTRADA. CERCEAMENTO DE  DEFESA.
INEXISTENCIA. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
07/STJ. OFENSA GENERICA AO ART. 1.022 DO CPC/2015
(ART. 535 DO CPC/1973). SUMULA 284/STF. AUSENCIA
DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO
DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(a) Relator(a). Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribaro (Presidente) e Nancy Andrighi votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze

Presdiu o julgamento o0 Sr. Minisro Moura Ribero.

Bradilia(DF), 08 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 839.882 - SP (2016/0017359-0)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : THAISRIBEIRO

AGRAVANTE : THIAGO PINTO RIBEIRO

ADVOGADOS : JAYMERONCHI JUNIOR EOQUTRO(S) - SP117723
JULIO CESAR RONCHI - SP170751

AGRAVADO : JUSTINIANO FERREIRA RIBEIRO

ADVOGADO : DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336

INTERES. : DAGMARR. RIBEIRO CASA BRANCA - ME
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por THAIS RIBEIRO e THIAGO
PINTO RIBEIRO, em face de decisdo assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PROCESUAL CIVIL
(CPC/1973). EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA. ALEGADA
TRANSFERENCIA DE PROPRIEDADE POR MEIO DE DOAGCAO.
DOADOR NAO PROPRIETARIO. DIREITOS DE COMPROMISSARIO
COMPRADOR.  NULIDADE DA DOACAO. POSSE NAO
DEMONSTRADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 07/STJ. OFENSA GENERICA AO ART. 535 DO CPC/73.
SUMULA 284/STF. AGRAVO DESPROVIDO." (e-STJ fl. 336).

Nas razdes do agravo, a parte agravante sustenta, em sintese, que, ao
contrario do assinalado na r. decisdo agravada, ndo houve alegacdo genérica
por parte dos agravantes, 0 que se relaciona a contrariedade aos preceitos de le
federal, principamente do art. 535, inciso 11, do CPC/1973; que a questéo
relacionada aos arts. 112, 1.225, incisos | e VI, do Cédigo Civil, ndo requerem
producdo de prova, uma vez que, diante do fato incontroverso (utilizagcdo do
vocabulo "doacéo"), o v. acorddo recorrido ndo deu a melhor qualificacéo
juridica; bem como que a questdo relacionada ao cerceamento de defesa

também n&o € o caso de reexame de provas, até porque néo foi produzida
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prova, justamente, em raz&o do julgamento antecipado da lide.
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Inicialmente, verifica-se que foi negado provimento ao agravo em recurso
especial, em virtude da incidéncia das Simulas 07/STJ e 284/STF.

A parte agravante, por sua vez, nas razfes do presente agravo interno,
dega que, ao contr&rio do assinalado na r. decisdo agravada, ndo houve
alegacdo genérica por parte dos agravantes, 0 que se relaciona a contrariedade
aos preceitos de le federal, principalmente do art. 535, inciso 11, do CPC/1973;
gue a questdo relacionada aos arts. 112, 1.225, incisos | e VI, do Codigo Civil,
n&o requerem producdo de prova, uma vez que, diante do fato incontroverso
(utilizagdo do vocabulo "doacdon"), o v. acordéo recorrido ndo deu a melhor
qualificagdo juridica; bem como que a questdo relacionada ao cerceamento de
defesa também ndo € o caso de reexame de provas, até porque nao foi
produzida prova, justamente, em razao do julgamento antecipado da lide.

Destarte, percebe-se que razéo ndo assiste aos recorrentes.

Com efeito, resta cristalino que os argumentos expostos no bojo do
agravo interno ndo sdo aptos a desconstituir a deciséo recorrida, uma vez que
resta patente a incidéncia das Siumulas 07 e 284/STF.

Ora, no que tange a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535
do CPC/1937), verifica-se que a pretensdo, de fato, ndo merece acolhida, uma
vez que, conforme bem salientado na decisdo vergastada, apresenta-se
deficiente a fundamentagao do recurso especia em que a alegacdo de ofensa ao
art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535, incisos | e Il, do CPC/73) se faz de forma
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genérica, ndo havendo a demonstracéo clara dos pontos do acorddo que se
apresentam omissos, contraditorios ou obscuros.

Dessarte, percebe-se que o pedido para "anular o v. acérddo e
determinar que o E. TISP pronuncie-se sobre todas as questdes levantadas
nas razoes de apelacdo e nos embargos de declaracao" (e-STJ fl. 299),
deveras, mostra-se genérico,aplicando-se, pois, 0 6bice da Simula 284/STF.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E PROCESO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  DEFICIENCIA DE  FUNDAMENTACAO.
ENTREGA DE IMOVEL. ATRASD. CASD FORTUITO.
CIRCUNSTANCIA NAO RECONHECIDA NA ORIGEM. INVERSAO
DO JULGADO. IMPOSSBILIDADE. REEXAME DE PROVAS E DE
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS EM RECURSO
ESPECIAL. VEDACAO. LUCROS CESSANTES. PRESUNCAO DE
PREJUIZO DO PROMITENTE COMPRADOR ADMISSBILIDADE.
PRECEDENTES INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 83 DA SUMULA
DO STJ. DANO MORAL. AFASTAMENTO OU REDUCAO.
INCIDENCIA DOSENUNCIADOSNPS5 E 7 DA SUMULA DO STJ.

1. O recurso especial que indica violacdo do art. 535 do Cédigo de
Processo Civil, mas traz somente alegacdo genérica de negativa de
prestacéo jurisdicional, é deficiente em sua fundamentacdo, o que
atrai o 6bice da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. O provimento do especial, para reconhecer a ocorréncia de caso
fortuito, requer nova incurséo fatico-probatéria e de interpretacéo de
clausulas contratuais, 0 que € inviavel em recurso especial por forga
das Simulas n°s 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. O descumprimento do prazo para entrega do imével objeto de
compromisso de compra e venda viabiliza a condenacdo por lucros
cessantes, havendo presuncéo de prejuizo do promitente comprador.

4. O Tribunal de origem, ao consignar a existéncia de dano moral e ao
fixar 0 seu valor, além de analisar as clausulas do contrato, incursionou
detalhadamente na apreciacdo do conjunto fatico-probatorio, estando
obstada a inversio do julgado pelas Simulas n°s 5 e 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 709.516/RJ, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 27/10/2015, DJe 03/11/2015) - g.n.

Ademais, vislumbra-se que, didir as conclusbes do aresto impugnado,
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sobretudo quanto a inocorréncia de cerceamento de defesa, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada
nesta sede especia ateor da Simula 07/STJ.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRODUCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CARACTERIZADO. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ.
VIOLACAO DO ART. 476 DO CC. DESCUMPRIMENTO DO
CONTRATO. RESPONSABILIDADE PELOS PREJUIZOS
SUPORTADOS SUMULA N. 7 DO STJ. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO PROTELATORIOS MULTA. VIOLAGAO DO ART.
538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A negativa de producdo de prova testemunhal n&o caracteriza
cerceamento de defesa porquanto o juiz é livre para apreciar as provas
realizadas e para indeferir diligencias que entenda inl(teis ou
meramente protelatérias. Principio do livre convencimento motivado.

2. A verificacdo da ocorréncia de cerceamento de defesa demanda o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento
vedado em recurso especial, nostermos da Simulan. 7/STJ.

3. Tendo o Tribunal de origem decidido, com base no laudo pericial, que
a parte recorrente descumpriu o contrato ao fornecer pegas fora das
especificagies a ela repassadas, a adocdo de entendimento contrario
implicaria a incursdo no acervo probatorio dos autos, procedimento que
encontra obice na amula n. 7/STJ.

4. A oposicdo de embargos de declaracido com a finalidade de rediscutir
0 mérito ensga a aplicacdo da multa contida no art. 538, paragrafo
unico, do CPC, em face do carater manifestamente protelatorio do
recur so.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 232.024/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
07/12/2015) - g.n.

Por fim, importa ressaltar que, afastar as conclusbes do aresto
impugnado no que tange a auséncia, até o momento, de um direito de
propriedade sobre o imével, tampouco de posse dos "donatarios’ (dos

embargantes-apelantes), também demandaria o revolvimento do conjunto
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fatico-probatério dos autos, o que € vedado nesta sede especia a teor da
Simula 07/STJ.

Assim, a pretensdo dos agravantes ndo merece prosperar.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

Advirtase que a oposicdo de incidentes processuais infundados dara
ensegjo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
AREsp 839.882 / SP

NUmeros Origem: 00017522820118260129 103509 17522820118260129 32811

PAUTA: 08/11/2016

Relator

JULGADO: 08/11/2016

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

AUTUACAO

- THAISRIBEIRO
: THIAGO PINTO RIBEIRO
: JAYME RONCHI JUNIOR EOUTRO(S) - SP117723

JULIO CESAR RONCHI - SP170751

: JUSTINIANO FERREIRA RIBEIRO
. DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336
: DAGMARR. RIBEIRO CASA BRANCA - ME

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

AGRAVO INTERNO

: THAISRIBEIRO
: THIAGO PINTO RIBEIRO
: JAYME RONCHI JUNIOR EOQUTRO(S) - SP117723

JULIO CESAR RONCHI - SP170751

: JUSTINIANO FERREIRA RIBEIRO
: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336
: DAGMARR. RIBEIRO CASA BRANCA - ME

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro (Presidente) e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurédlio Belizze.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.



