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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.003 - GO (2015/0125868-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : RONY REZENDE DE ANDRADE (PRESO)
ADVOGADOS : MARIOHENRIQUE INACIO DE PAULA
DANIELLA RODRIGUES CAETANO DA SLVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA
LEl PENAL. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. INOCORRENCIA. SENTENCA DE PRONUNCIA. DEMORA NA
INSTRUCAO PROVOCADO PELA DEFESA. APLICACAO DAS SUMULAS
N°S, 21 E 64, AMBAS DO STJ. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

| - A prisfo cautdar deve ser consderada excecdo, ja que, por meo desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a insrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Cddigo de Processo Pend. A prisfo preventiva, portanto, enquanto medida de neatureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Il - No caso, o0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que demongram que a liberdade do ora
recorrente acarretaria risco a ordem publica, notadamente se condderada sua
periculosdade, evidenciada pelo modus operandi da conduta em tese por de praticada,
que de forma adilosa e traicoeira, sam dar chances de defesa a vitima (sua
ex-companheird), desferiu um disparo de ama de fogo contra sua cabega, tendo
empreendido fuga apds o0 cometimento do ddito, circungéncias que revdam a
necess dade da segregacdo cautdar (precedentes).

Il - As condigdes pessoais favorave's, tais como primariedade, ocupacéo licita
e resdéncia fixa, entre outras, ndo tém o condd de, por S sOs, gaantirem ao
recorrente a revogacéo da prisio preventiva, se ha nos autos dementos hébeis a
recomendar a manutencéo de sua cugtddia cautdlar, como é 0 caso da presente
hipotese.

IV - O prazo para a conclusio da ingru¢éo aimind néo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

de razoabilidade, ndo se ponderando a mera soma aitmética dos prazos para a
redlizac2o dos atos processuals. (Precedentes do STF e do STJ).

V - Ademais, tendo Sdo exarada a sentenca de proniincia em 20/05/2014, fica
superada a aegacdo de excesso de prazo, a teor do que dispde o verbete n. 21 da
SImula desta Corte, verbis: "Pronunciado o reéu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrugdo.” Ademas,
aplicive, a epécie, 0 verbete Sumular n. 64/STJ, que asam digpde "Nao constitui
constrangimento ilegal 0 excesso de prazo na instrucao, provocado pela defesa”.

VI - De todo modo, em consulta ao sitio detronico do Tribund de origem
(www.tjgo.jus.br), nos autos da Acéo Pend 201304447310, verificase que o fato
Segue trémite regular, ja tornada definitiva a prondncia, de modo que as partes ja foram
inimadas (em 29/10/2015) para apresentacéo do rol de testemunhas, documentos e
eventuais diligéndas, nos termos do art. 422 do CPP, visando a marcacao do julgamento
pelo Tribund do Xri, afastando-se, por ora, 0 aegado excesso de prazo.

Recur so ordinério desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria e Reynddo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Bradilia(DF), 05 de novembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.003 - GO (2015/0125868-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&aio em habeas corpus interposto por RONY REZENDE DE ANDRADE, em face de
v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Goias.

Depreende-se dos autos que o recorrente fo preso preventivamente em
4/12/2013, pela prética, em tese, do dditos tipificado no atigo 121, § 2°, incdso 1V, do
Codigo Pend, c/c asdiretrizesda Le n. 11.340/2006.

Irresignada, ao argumento da auséncia dos requisitos da segregacéo cautdar, a
defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo, cuja ordem fal denegada em

ementa cujo teor transcrevo a seguir:

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISSO DE PRONUNCIA. MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. EXCESSO DE
PRAZO. SUMULA 21 DO STJ. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 1. Inexiste qualquer
incongtitucionalidade na decisio que se reporta aos fundamentos lancados
em decisdes anteriores, porquanto pacifica a admissbilidade da
fundamentacéo denominada per relationem, mormente quando presentes
requisitos da prisio preventiva, quais sejam, garantia da ordem publica e
da aplicacdo da le penal, diante da concreta gravidade do ddlito
praticado, bem como por ter o paciente se evadido do distrito da culpa
apos a prética do homicidio. 2. Com o advento da decisdo de pronuncia
ressal superada a alegacdo de excesso de prazo para conclusdo da
instrucdo, consoante ilustra a Samula 21 do Superior Tribunal de Justica.

ORDEM DENEGADA" (fl. 370).

Dai o presente recurso ordinario, no gqud o recorrente repisa 0s agumentos
lancados no writ originaio, redfirmando a exigéncda de condrangimento ilegd,
consubstanciado na auséncia de fundamentacdo idonea a judificar a decretacdo de sua

custddia preventiva bem como assevera ser possuidor de condices pessoais favoraves

Sugtenta, ademai's, a ocorréncia de excesso de prazo para aformagéo da culpa, sem que tenha
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a defesa contribuido paratd demora

Requer, ao find, a concessdo da ordem, com a respectiva expedicéo do dvara
de soltura, afim de que possa responder ao recurso em liberdade.

A douta SubprocuradoriaGera da Replblica em seu parecer de fls 424-426,
opinou pelo desprovimento do recur so.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.003 - GO (2015/0125868-3)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGAC;AO CAUTELAR FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LEl PENAL. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMA(}AO DA
CULPA. INOCORRENCIA. SENTENCA DE
PRONUNCIA. DEMORA NA INSTRUCAO
PROVOCADO PELA DEFESA. APLICACAO DAS
SUMULAS N°S. 21 E 64, AMBAS DO STJ.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢ao antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

II - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que demongtram que a liberdade
do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderada sua periculosdade,
evidenciada pelo modus operandi da conduta em tese
por ee praticada, que de forma ardilosa e traicoeira,
sem dar chances de defesa a viima (sua
ex-companheira), desferiu um disparo de ama de fogo
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contra sua cabega, tendo empreendido fuga apds o
comelimento do ddito, drcunddncias que revdam a
necess dade da segregacao cautelar (precedentes).

1l - As condigdes pessoais favoraves, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, entre
outras, ndo tém o conddo de, por si SOs, garantirem ao
recorrente a revogacdo da prisio preventiva, se ha nos
autos dementos hébels a recomendar a manutencéo de
Sua cudtodia cautdar, como € o caso da presente
hipotese.

IV - O prazo para a condusio da ingtrucéo
caimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindivel
raciocin com O juizo de razoabilidade, néo se
ponderando a mera soma aitmética dos prazos para a
redlizacéo dos atos processuals. (Precedentes do STF
e do STJ).

V - Ademas, tendo Sdo exarada a sentenca de
prondncia em 20/05/2014, fica superada a degacéo de
excesso de prazo, ateor do que dispde o verbete n. 21
da Simula desta Corte, verbis: "Pronunciado o réu,
fica superada a alegacao do constrangimento ilegal
da prisho por excesso de prazo na instrucao."
Ademais, aplicave, a espécie, 0 verbete Sumular n.
64/STJ, que asm digpde "Nao conditui
constrangimento ilegal 0 excesso de prazo na
Instrucao, provocado pela defesa™.

VI - De todo modo, em conaulta ao dtio
eetronico do Tribund de origem (Www.tjgo.jus.br),
nos autos da Acdo Pend 201304447310, verificase
gue o fdto segue tramite regular, ja tornada ddfinitiva a
prondncia, de modo que as partes ja foram intimedas
(em 29/10/2015) para agpresentacdo do rol de
testemunhas, documentos e eventuas diligéncias, nos
termos do art. 422 do CPP, visando a marcacéo do
julgamento pelo Tribund do Xiri, afastando-se, por ora,
0 degado excesso de prazo.

Recur so ordinério desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso, o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo dar.
decisio de primdra indénda que decretou sua priséo preventiva, bem como do excesso de
prazo paraformacZo da culpa

Contudo, da andise dos autos, veifico que o presente recurso Ndo mer ece
provimento.

Isto porque a decisio reprochada, a meu ver, evidenciou de formainconteste a
necessidade e a judificativa da priso cautdar imposta ao ora recorrente, especiamente no
gue tange a gar antia da ordem publica.

Inda condgnar, iniddmente, que a prisfo cautda deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgedo. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a instrucdo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacgo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.

Neste sentido, cito 0 seguinte precedente do col. Pretorio Excel so:

"EMENTA: “ HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS
INCOMPATIVEIS COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE OBJETIVA DO DELITO) -
INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO CONCRETA DE
RAZOES DE NECESSIDADE SUBJACENTES A UTILIZACAO,
PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA - STUACAO
EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE - INJUSTO
CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA, PARA
EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
UPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
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PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacéo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da Republica
(CF, art. 5° LXIl), ndo conflitando, por isso mesmo, com a presuncao
condtitucional de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de caréter
excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razéo, em situagdes
de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para legitimar-se em
face de nosso sistema juridico, impBe - além da satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da existéncia
material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se evidenciem, com
fundamento em base empirica idénea, razbes judificadoras da
imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar de privacéo da
liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina. Precedentes. A PRISAO
PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA
CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico brasilero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconciliavel com condenagBes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
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trate de pessoa acusada da suposta prética de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo congtitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica Ihe tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisao
judicial condenatéria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame, s que o0 decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,
que evidenciam a necessdade de garantia da ordem publica, notadamente se considerada a
periculosidade concreta do agente.

Transcrevo, oportunamente, 0 ssguinte excerto da r. decisdo que decretou a

prisfo preventiva do recorrente:

" A materialidade do delito, bem como os indicios de autoria, encontram-se
suficientemente demonstrados pelos documentos juntados pela autoridade policial,
dentre os quais constam copia do Boletim de Ocorréncia lavrado pela Policia Militar (fls.
15/16), Termo de Apresentacdo Espontanea e interrogatério (fls. 19/21), Auto de
Exibicgo e Apreensdo (fls. 25) e Certidao de Obito (fls. 28).

Destarte, impde-se 0 acolhimento do pedido formulado pela autoridade
policial, j& que o reconhecimento da materialidade do delito e da presenca de indicios
suficientes de autoria, aliados a gravidade do dedlito e a periculosdade do réu,
evidenciada pelo modus operandi da conduta criminosa, constituem motivacéo idonea
para a segregacao cautelar.
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Além disso, observo que o representado empreendeu fuga do local do
fato, o querevela aintencdo de sefurtar a aplicacdo dalei penal.

Nessas condic¢ies, a medida drastica revela-se necesséria, também, para a
conveniéncia da instrucéo criminal, considerando que em liberdade o representado
pode dificultar a producdo de provas, ameacando testemunhas, 0 que € bastante
comum em crimes dessa natureza.

Importante destacar, também, que os crimes praticados contra a mulher
nos termos da Lel n° 11.340/2006 tem alarmado a sociedade local, que vive uma
Situacéo particular de extrema violéncia, com indice altissmo de homicidios praticados
nessas condigoes, 0 que exige uma atuacdo mais firme por parte do Estado.

Ademais, a apresentacéo espontanea ndo afasta a prisio cautelar no caso
de a mesma estar amparada nos requisitos legais.

[...]

Além disso, trata-se de crime doloso, punido com pena privativa de
liberdade maxima superior superior a 04 (quatro) anos, satisfazendo a exigéncia
prevista no artigo 313, inciso |, do Cédigo de Processo Penal.

Ante o exposto, acolho a manifestacdo do Ministério Publico e DECRETO
a prisao preventiva de Rony Rezende de Andrade, o que fago com fundamento no art.
312 do CPP, visando garantir a ordem publica, resguardar a instrucéo e assegurar a a
aplicacdo da le penal.

Expeca-se 0 competente mandado de prisio e encaminhe-se a autoridade
representante, para cumprimento. [...]" (fls 87-88).

Dedta forma, verifico que a r. decisfo de primera indéncia encontra-se
devidamente fundamentada, uma vez que demongtrou a periculosdade concreta do agente
evidenciada pelo modus operandi da conduta em tese praticada pelo recorrente, ao agir de
forma ardilosa, desferindo contra a vitima (Sua ex-mulher) um disparo faid com arma de fogo,
sem posshilidade de defesa da vitima, diado ao fao de ter empreendido fuga apds o
cometimento do ddito, circunsténcias que revelam a necess dade da impos¢éo da segregacéo
cautdar para a garantia da ordem publica, para resguardar a instrucéo arimind e assegurar a
aplicacdo dale perd.

Sobre 0 tema, colaciono 0s ssguintes precedentes desta eg. Corte:

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. |IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES
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1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em raz&o da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada peo "modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma deas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e mantimentos.

2. Recurso em "habeas corpus’ a que se nega provimento"
(RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
27/5/2014).

"[..]

PRISAO PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO.
PRESUPOSTOS GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS.
MODUS OPERANDI. REITERACAO. PERICULOSDADE DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AMEACA A
TESTEMUNHAS. NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA
INSTRUCAO PROCESSUAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estéa devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razio da gravidade concreta dos delitos em tese praticados e
da periculosidade do agente, bem demonstradas pelo modus operandi
empregado.

2. Verifica-se a necessidade da custodia antecipada também
para acautelar a ordem publica da reiteracdo crimnosa, ja que existem
diversas ocorréncias imputadas ao agente, cometidas em momentos
diversos e contra vitimas diferentes, revelando a propenséo a atividades
ilicitas e demonstrando a sua periculosidade e a real possibilidade de que,
solto, volte a ddinquir.

3. O enclausuramento antecipado mostra-se justificado
também para a conveniéncia da instrucdo criminal, pois ha noticias de
ameacas as testemunhas, ou de temor destas, 0 que evidencia a tentativa
de obstrucéo da Justica e de evitar-se a aplicacdo da lel penal.

4. Recurso improvido" (RHC n. 39.299/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 24/2/2014).

Ademais, faz-se necessrio asseverar que condigdes pessoals favoravels, néo

tém o conddo de, por si sOS, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisfo preventiva se ha
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nos autos dementos hédbels a recomendar a manutencéo de sua custédia cautdlar, o que
ocorre na hipétese. Nesse santido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido
Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza
Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJe de 19/9/2014.

No tocante a0 adegado excesso de prazo, inda ressdtar que o réu, ora
recorrente, foi pronunciado em 20/5/2014, como incurso nas pena do art. 121, 8§ 2°, indso
IV, do Cdédigo Pend, com as diretrizesda Le n. 11.340/2006. Acerca da controvérda néo se
pode olvidar o teor do enunciado Sumular n. 21/STJ, segundo 0 qua "Pronunciado o réu,
fica superada a alegacéo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instrucéo."

Sobre 0 tema, colaciono 0s seguintes precedentes:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. MANTENCA DA SEGREGACAO
CAUTELAR NA DECISAO DE PRONUNCIA. REQUISITOSDO ART. 312
DO CPP. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. REUS PRONUNCIADOS SUMULA 21 DO STJ.
RECURSO EM HABEAS CORPUSNAO PROVIDO

[...]

4. Nao se configura excesso de prazo para o término da
instrucdo criminal, visto que os réus foram pronunciados. I ncidéncia da
Simula 21 STJ: "Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo nainstrucao” .

5. Recurso em Habeas corpus ndo provido" (RHC n.
49.260/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de
29/9/2014).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO TORPE E EMPREGO DE
RECURSO QUE DIFICULTOU OU IMPEDIU A DEFESA DA VITIMA.
EXCESSO DE PRAZO. ENCERRAMENTO DA FASE DO JUDICIUM
ACCUSATIONIS PRONUNCIA. EVENTUAL DELONGA SUPERADA.
SUMULA 2VUSTJ. RECURSD EM SENTIDO ESTRITO DEFENSVO.
JULGAMENTO OCORRIDO. AUSENCIA DE DESDIA DA
AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
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RAZOABILIDADE. COACAO AUSENTE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Pronunciado o réu, fica superada eventual delonga em
sua prisdo decorrente de excesso de prazo na finalizagdo da primeira
etapa do processo afeto ao Juri (judicium accusationis), consoante o
Enunciado n.° 21 da Simula desta Corte Superior de Justica.

2. Ademais, ndo se constata indicios de desidia do
Estado-Juiz, que tem sido diligente no andamento do feito, que segue seu
curso normal, mormente em se consderando que o recurso em sentido
estrito interposto pela defesa ja foi julgado, devendo os autos em breve
retornar ao Juizo de origem para a segunda fase do processo - judicium
causae - com a submisséo do réu a julgamento pelo plenario do Juri.

3. Recurso improvido, com a recomendacao de que, assim
gue baixados os autos, sga conferida prioridade ao julgamento do
recorrente pelo Tribunal do Juri" (RHC n. 48.805/MG, Quinta Turma, Rdl.
Min. Jorge M ussi, DJe de 18/9/2014).

Ainda, acerca do degado excesso de prazo, esta Corte ha muito vem
entendendo que a questdo deve ser andisada a luz do principio da razoabilidade, ndo se
ponderando a mera soma aritmetica dos prazos para a redizaco dos atos processuas.

A esse respeito bem sdientou o d. Minigério Piblico Federa em seu parecer
de fls 424-426, ao extrair excerto do v. Acdrdéo reprochado, que bem explidta a questéo,

verbis;

"A respeito do alegado excesso de prazo, o proprio impetrante, em sua
peca inaugural mencionou que ‘em 20 de maio de 2014, o paciente foi sentenciado par
ir a Juri Popular, contudo, ndo concordando com a decisdo, seu defensor (...)
apresentou recurso em sentido estrito’ (fls. 3), alegando, em seguida, o0 excedimento do
prazo.

O recurso em referéncia ja se encontra nesta Corte Recursal para
apreciacdo. Cumpre destacar que 0 equivoco com relacdo ao juizo de retratacdo se deu
em virtude da defesa do acusado haver apresentado dois recursos em sentido estrito, um
mais amplo que o outro, razdo pela qual denota-se a contribuicdo da defesa para o
retardo na prestacao jurisdicional.

Demais disso, 0 colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou o
entendimento no sentido de que pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrucéo, nos termos do
enunciado n° 21." (fl. 45).

Desse modo, conforme se depreende do texto acima transcrito, infere-se que a
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demora na conclusdo find do processo, naverdade, se deve a defesa do ora recorrente, razéo
pela qua aplicavd, anda, o verbete Sumular n. 64/STJ, que asam digpde "Nao condtitui
constrangimento ilegal 0 excesso de prazo na instrugao, provocado pela defesa.”

No caso em tela, en consulta ao dtio eetronico do Tribund de origem
(www.tjgo.jus.br), nos autos da Acéo Pend 201304447310, verificase que o feito segue
trémite regular, ja tornada definitiva a prontincia, de modo que as partes ja foram intimadas
(em 29/10/2015) para agpresentacdo do rol de tedemunhas, documentos e eventuas
diligndas, nos termos do art. 422 do CPP, visando a marcacéo do julgamento pelo Tribund
do Jiri, afastando-se, por ora, 0 degado excesso de prazo.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recur o ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0125868-3

NUmeros Origem: 201494494817 44948150 4494815020148090000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : RONY REZENDE DE ANDRADE (PRESO)
ADVOGADOS : MARIO HENRIQUE INACIO DE PAULA

DANIELLA RODRIGUESCAETANO DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

RHC 60.003/GO
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/11/2015

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da Fonseca votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



