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RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LETICIA LOPEZ

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: EDSON SEVERIANO CARDOSO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PEDIDO SUBSIDIARIO DE
CONCESSAO DE PRISAO DOMICILIAR NAO ANALISADO
NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado nainiad, tendo em viga
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indidios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivagéo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, as decisdes precedentes demondraram a necessidade da
medida extrema em razéo da periculosdade do paciente, ressdtando
dados extraidos dos autos, notadamente a expressiva quantidade de
droga, bem como a sua naureza — 77 tabletes contendo 207,59 de
maconha, 10 tijolos contendo ao todo 7.555,5g de cocaina e/ou crack
e 4 sacos plédticos contendo ao todo 9079 de cocaina e/ou crack) —,
drcung@nda que judifica a preservago da prisio preventiva para a
garantia da ordem pablica
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4. As condigbes subjetivas favordvels do peciente, tais como
primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por
9 s0s, ndo obsam a segregacéo cautdar, quando presentes os
requisitos legas para a decretacao da priséo preventiva

5. A questdo trazida no pedido subsdidio de concesséo da priséo
domicliar ndo fa enfrentada no acorddo impugnedo, proferido em
sede de habeas corpus, 0 que impede esta Corte Superior de
conhecer dessa matéria, sob pena de supressio de ingéancia

6. Habeas cor pus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Fdix Fischer e Jorge Muss votaram

com o Sr. Minigro Relator. Impedidos os Srs. Minigros Ribero Dantas e Gurgd de Faria.
Brasilia (DF), 10 de novembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : LETICIA LOPEZ

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EDSON SEVERIANO CARDOSO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rélator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
EDSON SEVERIANO CARDOSO contra o acérdéo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado de S&o Paulo que denegou a ordem ao HC n. 0045600-59.2014.8.26.0000.

Infere-se dos autos que o paciente fo preso em flagrante, custodia
posteriormente convertida em preventiva, por suposta infracdo aos arts. 33, caput, e 35,
caput, dalLd n. 11.343/2006 e a0 art. 244-B daLé n. 8.069/90.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus no Tribund de origem que, a
unanimidade, denegou a ordem, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 79):

HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA FINS DE TRAFICO - PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA - PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS DA PRISAO CAUTELAR - ORDEM DENEGADA.

Na presente impetracéo, a defesa dega, em sintese, ndo estarem presentes
0s requiStos autorizadores da medida condtritiva cautelar, previstos no art. 312 do CPP.

Assevera que "aé mesmo na hipdtese de condenacdo, o Requerente podera
inidar o cumprimento da reprimenda em regime mas brando, hgja visa os requistos do artigo
59 do Cadigo Pend, Ihe serem favoravels, como também o disposto no artigo 33, paragrafo
4° daLe 11.343/2006" (e-STJfl. 5).

Sublinha ser o paciente priméaio, detentor de bons antecedentes, dém de
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possuir residénciafixae exercer dividade lidita

Por fim, sustenta que o paciente, no momento de sua priséo, ofreu grave
acidente, necessitando de cuidados médicos, razdo pela qua, pugna, dterndivamente, pda
concessao de prisdo domidliar.

Diante disso, requer a revogacao da prisio preventiva e, dternativamente, a
concessao de prisdo domidliar.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 102/103) e prestadas as informagdes (e-STJ

fls 113/119,136/138 e 145/158), o Minigério Plblico Federd manifestou-se pela denegacéo
daordem (e-STJfls. 162/167).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rélator):

Inicddmente, o Superior Tribund de Judsica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federa, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e prestigiar 0 Sstema recursal, ndo admite a sua impetragdo em

substituicio ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de amneaca ou coacao
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se 0s seguintes precedentes. STF, HC n. 113.890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebadtido Reis Jinior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensio
formuladanainidd, a fim de veificar a exigénciade eventud condrangimento ilegd.

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisio preventivado

paciente, denunciado por tréfico de entorpecentes.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (arts. 5°, LXI, LXV e LXVI da CF).
Assam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénca da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
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Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedada cong deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na espécie, segundo congta dos autos, 0 iz Sngular decretou a prisio
cautelar, pel os seguintes maotivos (e-STJfl. 157):

O auto de prisdo nao se ressente de ilegalidade formal e a situacéo
fatica é de flagrante delito (CPP, art. 302). Os elementos
informativos, em cognicdo provisoria, justificam plenamente a
prisdo preventiva, haja vista a ofensividade da conduta dos
indiciados, revelada pela enorme quantidade de droga apreendida
e das circunstancias que precederam a detencéo, denotando grupo
organizado no sentido de praticar o trafico. Trata-se de delito
equiparado a hediondo por disposi¢éo constitucional e o maleficio
do narcotréfico na sociedade contemporéanea é notoério, por ser
fator de desestruturacdo da familia, subversdo de valores morais e
de outros crimes (corrupcdo, homicidios, roubos, furtos, etc).
Evidente, portanto, o risco de reiteracao criminosa e a consequente
necessidade de acautelar o meio social, tanto ais porque alguns dos
indiciados sdo provavelmente reincidentes, como se percebe da
pesquisa de antecedentes. A ideia de ordem publica violada ndo
pode se limitar a episddios de sublevacéo ou a clamores populares
de justica. No contexto brasileiro de impunidade cronica, com
elevados indicadores de violéncia e de consumidores de crack, a
conduta dos indiciados afigura-se manifestamente perigosa, dai a
insuficiéncia de outra medida cautelar para o justo equilibrio entre
seguranca coletiva e interesses individuais.

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacdo do
peciente (e-STJfls 80/82):

Ar. decisdo de primeiro grau de jurisdi¢do, que converteu a prisao
em flagrante do paciente em prisdo preventiva, esta devidamente
motivada, com referéncia, em especial, a necessidade de garantia
da ordem publica, decorrente da consideracdo das concretas
circunstancias do fato em tela, diante da expressiva quantidade de
entorpecente apreendida e das circunstancias que precederam a
detencéo, o que revela, em principio, a possibilidade de reiteracéo
criminosa (fl. 74).

A r. decisdo que indeferiu a liberdade provisdria consignou que
ndao houve nenhum fato novo a alterar a situacdo anterior, que
motivou a decisao de conversao do flagrante em preventiva (fl. 98).

Héa que se considerar, a propdsito, que as praticas ilicitas que, em



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

tese, sAo imputadas ao paciente, capituladas no art. 33, caput, € no
art. 35, caput, ambos da Lei 11.343/06, sem duvida, possuem
contornos de gravidade diferenciada, tanto que o crime de trafico
ilicito de entorpecentes € legalmente classificado como crime
equiparado a hediondo e, em tese, no caso de condenacgéo, a teor
do § 1° do art. 2° da Le 8.072/90, o inicio do cumprimento da
sancdo corporal devera ser em regime fechado, em que pese a
Resolugdo n° 5, publicada em 16 de fevereiro de 2012, do Senado
Federal, circunstancia que, em principio, € incompativel com a
concessao do beneficio pleiteado.

Nao é demais anotar, neste aspecto, que as circunstancias do caso
em tela, em tese, fazem presente a possibilidade de reiteracéo
criminosa.

Ademais, o beneficio da liberdade proviséria, assm como a
concessdo de medida cautelar diversa da priséao, a teor do art. 321,
caput, do CAd. de Proc. Penal, é incompativel com a presenca de
gualquer dos pressupostos da prisdo cautelar, como no caso em
tela.

Razoavel, assm, a manutencdo da custodia cautelar do paciente,
guer para o resguardo da ordem publica, quer para evitar a
reiteracdo criminosa, quer para resgatar a estabilidade social, que,
em situacdes como a presente, em razdo da natureza do crime
imputado ao paciente, evidentemente, resta comprometida, assim
como da normalidade do desenvolvimento da persecucéo penal e da
aplicacéo da lel penal.

Nao se vislumbra, portanto, ilegalidade a ser corrigida por meio do
presente writ.

Por derradeiro, por ser a prisao decretada de natureza processual
e nao decorrente do reconhecimento da responsabilidade penal do
paciente pelas praticas ilicitas que, em tese, Ihe sdo imputadas, ndo
hd que se falar em violagdo do principio constitucional da
presuncao de inocéncia (Simula 9, STJ).

Como s v& dos trechos acima transcritos, as indéncias ordinarias

destacaram a necessdade da medida para a garatia da ordem plblica, em razéo da

quantidade e da natureza da droga gpreendida (77 tabletes contendo 207,59 de maconha, 10
tijolos contendo ao todo 7.555,5¢g de cocaina e/ou crack e 4 sacos plésticos contendo ao todo
9079 de cocaina €/ou crack), fato que judtificaa manutencéo da medida condtritiva

Nesse sentido:
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[...]. IV - No caso, o decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora paciente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada a elevada quantidade
de entorpecentes apreendida (mais de 200g de cocaina),
circunstancia que denota a prética habitual do crime de trafico de
drogas (precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 310.021/SP, Relator Minisiro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/4/2015, DJe 29/4/2015).

[...]. 3. Hipltese em que a decisdo do magistrado de primeiro grau,
convolada pelo Tribunal a quo, encontra-se fundamentada na
garantia da ordem publica, considerando a razoavel quantidade e
espécie de droga apreendida 23 por¢Bes de cocaina, @m peo
bruto de 17 gramas kBn como o fato de teen Sdo encontrados,
no matagal proximo, 20 tubos de cocaina idénticos aqueles
apreendidos com o paciente, circunstancias que demonstram sua
periculosidade social e a gravidade da conduta perpetrada.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 314.801/SP, Reator
Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 5/5/2015, DJe
20/5/2015).

Dessa forma, demonstrado o periculum libertatis necessirio a preservacéo
da prisfo cautdar, ndo ha que se fdar em auséncia dos requistos para a sua decretacao,
moativo pelo qud entendo que deve ser mantidaa segregacéo do paciente.

Regidre-se, ademais, que as condicles subjetivas favoraves do recorrente,
tals como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 sds, ndo
obstam a segregacéo cautelar, quando presentes 0s requisitos legas para a decretacdo da

prisdo preventiva
No sentido do acima explanado:

PENAL E PROCESUAL. RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
DA CONDUTA IMPUTADA. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO
CRIME.

1. A prisdo cautelar, por ser medida de carater excepcional,
somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera aluséo
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genérica a gravidade do delito.

2. Hipétese em que os fatos descritos corroboram a necessidade de
preservacdo da ordem publica, mediante a manutencdo da
segregacdo acautelatéria do recorrente, considerando-se a
gravidade da conduta que lhe é imputada e as circunstancias
concretas do crime.

3. As condigBes pessoais favoraveis do acusado ndo possuem o
conddo de inviabilizar a decretacdo da custédia preventiva, se
existem outros elementos nos autos que respaldam a medida
congtritiva.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC n.
53.612/MG, Re. Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe
3/3/2015) — (grife).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.

1. A prisdo cautelar justifica-se na necessidade da garantia da
ordem publica, em razdo da gravidade em concreto do delito,
evidenciada pelo modus operandi empregado pelos pacientes na
prética do crime.

2. A fuga do distrito da culpa - situacdo que, no caso, permanece
até hoje - € elemento suficiente para a decretacdo da custodia
preventiva, tanto pela conveniéncia da instrugdo criminal como
para garantia da aplicacéo da lel penal.

3. Writ denegado. (HC n. 308.132/BA, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 5/2/2015) — (grifei).

De outro vértice, "Néo prospera a assertiva de que a custodia cautelar €
desproporcional a futura pena do paciente, pois 6 a conclusio da instrucéo criminal
serd capaz de revelar qual sera a pena adequada e o regime ideal para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta agdo de Habeas Corpus' (HC n.
187.669/BA, Reator Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado
em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

Por fim, dega a defesa que o paciente, no momento de sua prisdo, sofreu
grave acidente, necessitando de cuidados meédicos, razéo pela qua, pugna, dternativamente,

pela concessio de prisdo domidliar.
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Ocorre que o Tribund de Judtica, ao julgar 0 writ originario, ndo dispds
sobre o tema, limitando-se a examinar os fundamentos do decreto de priséo preventiva. Aliés
pelo que se infere dos autos, esta € a primaravez que a defesa requer o deferimento da priséo
domidliar. Dessa forma, invidvd o conhecimento da questéo suscitada no presente writ
diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supresséo de indéncia, uma vez gque a tese
néo chegou a ser gpreciada pelo Tribund estadud. A proposito, confiram-se os seguintes
julgadosdo STJ.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PLEITO DE
FIXACAO DE REGIME PRISONAL MAIS BRANDO. NOTICIA DE
SUPERVENIENCIA DE PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO.
RECURSD JULGADO PREJUDICADO. TESE DE NAO
CONFIGURACAO DE PREJUDICIALIDADE ANTE A NAO
OCORRENCIA DA PROGRESSAO. INTERESSE RECURSAL
DEMONSTRADO. ANALISE DO MERITO DO RECURSD. TESE DE
FALTA DE FUNDAMENTACAO PARA A IMPOSICAO DO REGIME
MAIS GRAVOSO. QUESTAO NAO APRECIADA NO HABEAS
CORPUS ORIGINARIO. APELACAO PENDENTE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ainda que o despacho juntado do juizo das execucdes,
determinando o aguardo da deciséo sobre o incidente de regressao,
nao tenha o condao de demonstrar o alegado equivoco da decisdo
agravada ao julgar prejudicado o writ - uma vez que denota ter
havido anterior progressdo ao regime intermediario, vé-se de todo
modo dar-se caso de supressao de instancia, pois ndo apreciada a
pretensdo pelo Tribunal de origem, fato que obsta a andlise da
guestao por este Sodalicio. (...).

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC 40.054/SP, Rd
Ministro NEFI CORDEIRO, 62 Turma, DJe 21/10/2014).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. DUPLA TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
NULIDADES NO INQUERITO POLICIAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO. DECRETO PRISONAL
FUNDAMENTADO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
PERICULOSDADE DO AGENTE. RECURSO ORDINARIO
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

| - A tese recursal relativa & eventuais nulidades ocorridas no
inquérito policial sequer foi analisada pelo eg. Tribunal a quo, ao
fundamento de que n&o foram apresentados documentos
comprobatorios do alegado, razdo pela qual o mandamus
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impetrado na eg. Corte de origem foi parcialmente conhecido.

Il - Assm sendo, fica impedida esta eg. Corte de analisar a quaestio
ventilada no recurso, sob pena de indevida supressao de instancia,
ja que o eg. Tribunal a quo ndo se manifestou acerca das alegadas
nulidades.

(...).
Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta parte, desprovido.

(RHC 45.246/RS, Rel. Minigro FELIX FISCHER, 5* Turma, DJe
13/10/2014).

Diante disso, n&o conheco do habeas corpus.

E o voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0211013-0 HC 302.120 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00456005920148260000 456005920148260000
EM MESA JULGADO: 10/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : LETICIA LOPEZ
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDSON SEVERIANO CARDOSO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Impedidos os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Gurgel de Faria



