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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
EMBARGANTE : VICTOR HUGO SOBRINHO DE SOUSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. PLEITO DE
NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE INTIMACAO
PARA SUSTENTACAO ORAL. INTELIGENCIA DO ART. 159 DO RISTJ.
PRECEDENTES. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

| - Os embargos declaratdrios ndo condituem recurso de revisio, sendo
inadmissivels se a decisio embargada ndo padecer dos vicios que autorizariam a sua
0posi¢ao (obscuridade, contradicdo e omissin). Na espécie, a defesa aduz cerceamento
de defesa por nédo Ihe ter Sdo oportunizada a sustentacéo ora em sede de agravo
regimentdl.

Il - N&o acarreta nulidade no processamento do agravo regimentd a fdta de
inimacdo do agravante quanto a data de julgamento para fins de sustentagéo ord. 1sso
porque 0 agravo regimentd independe de pauta, devendo o relator apresentalo em
mesa tdo logo pronto para julgamento, nos termos do art. 258 do RISTJ. Ademas,
ressdta-se que ndo ha previsio legd para a redizacéo de sustentacdo ord em sede de
agravo regimentd. Intdigéndado art. 159 do RISTJ. Precedentes.

[ - N&o compete aeste e. STJ se manifestar explictamente sobre dispogtivos
conditucionas, ainda que para fins de prequestionamento.

Embargos de declaracdo reeitados.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
reetar os embargos.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
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(Desembargador convocado do TYSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do TYSP) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradlia (DF), 21 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Fdix Fischer
Redator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de embargos de
declaracéo opostos por VICTOR HUGO SOBRINHO DE SOUSA, em face v. acordéo
proferido pea col. Quinta Turma, as fls 411-423, que negou provimento ap agravo
regimentd sob 0s seguintes termos:

"PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES INTIMACAO
PREVIA DO AGRAVANTE. DESCABIMENTO. PROCESSOS LEVADOS
EM MESA. DESNECESSDADE DE INTIMACAO. SUSTENTACAO
ORAL. AUSENCIA DE AMPARO LEGAL E REGIMENTAL.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS
INVIABILIDADE. REGIME PRISONAL: OBRIGATORIEDADE DO
REGIME INICIAL FECHADO AFASTADA. NECESSDADE DE
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 33, § 2.° E § 3., DO CODIGO
PENAL. ESTABELECIDO O REGIME INICIAL SEMIABERTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 91 do Regimento Interno deste
SQuperior Tribunal de Justica, 0 agravo regimental serd julgado,
independentemente, de inclusdo na pauta da sessdo. Por sua vez, o
Caodigo de Processo Civil, em seu art. 557, 8 1.°, expressamente estabelece
gue o regimental sera apresentado em mesa pelo relator. Além disso, o art.
159 do Regimento Interno deste Superior Tribunal de Judtica também
afasta a redlizacdo de sustentacdo oral no julgamento do agravo
regimental e dos embargos declaratérios. Precedentes.

2. A esta Corte € vedada a andlise de dispositivos
congdtitucionais em sede de recurso especial, ainda que para fins de
prequestionamento, de modo a viabilizar o acesso a instancia
extraordinaria, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

3. In casu, considerando gue a pena-base foi fixada acima do
minimo legal, tendo em vista o reconhecimento de circunstancias judiciais
desfavoraveis — a dignificativa quantidade de droga apreendida e as
consequéncias do crime —, e que a pena privativa de liberdade foi fixada
em definitivo no patamar de 03 (trés) anos de reclusdo, é cabivel a fixacdo
do regime inicial semiaberto, a teor do disposto no artigo 33, § 3.5 c.c. 0
art. 59, ambos do Cadigo Penal.

4. Agravo regimental desprovido™ (fls 411-412).
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Em suas razdes (fls 429-434), dega a Defensoria Plblica da Unido que o v.
acorddo embargado seria nulo por ndo ter Sdo oportunizeda a sustentacdo ord, quando do
julgamento do agravo regimenta

Requer, a0 find, o acolhimento dos embargos de declaragdo, com efetos
modificaivos, a fim de que sga provido seu agravo regimentd com a declaragdo de
incondtituciondidade do art. 159 do RISTJaluz do art. 5°, L1V, da Condituicio Federd.

E o rdatdrio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REGIME  PRISIONAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
PLEITO DE NULIDADE POR CERCEAMENTO
DE DEFESA. AUSENCIA DE INTIMACAO PARA
SUSTENTAGAO ORAL. INTELIGENCIA DO
ART. 159 DO RISTJ PRECEDENTES
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSBILIDADE.

| - Os embargos declaratérios ndo condituem
recurso de revisdo, sendo inadmissvas se a deciso
embargada ndo padecer dos vidos que autorizariam a
Sua oposi ¢ao (obscuridade, contradicéo e omissao). Na
espécie, a defesa aduz cerceamento de defesa por néo
Ihe ter Sdo oportunizada a sustentac@o ord em sede de
agravo regimentd.

Il - N&o acarreta nulidade no processamento do
agravo regimentd a fdta de intimagdo do agravante
guanto a data de julgamento para fins de sustentacéo
ord. Isso porque o0 agravo regimentd independe de
pauta, devendo o relator gpresenta-lo em mesa téo logo
pronto para julgamento, nos termos do art. 258 do
RISTJ. Ademais, ressalta-se que néo ha previsio legd
para a redizacd de sustentacdo ord em sede de
agravo regimentd. Intdigéncia do art. 159 do RISTJ.
Precedentes.

1l - N&o compete a este e. STJ se manifedar
explicdtamente sobre digpogtivos conditucionas, ainda
gue para fins de prequestionamento.

Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A irresgnecédo do
embargante ndo merece acolhida

S0 cabiveis embargos declaratdrios quando houver na decisio embargada
qualquer contradicdo, omissio ou obscuridade a ser sanada. Podem também ser admitidos
para a correcéo de eventud erro materid, consoante entendimento preconizado pela doutrina
e jurigorudéncia, sendo possive, excepciondmente, a ateracdo ou modificacdo do decisum
embargado.

N&o hd, na hipotese, qual quer vicio a ser sanado.

O que pretende a Defensoria Plblica da Unigo, na verdade, é questionar o
processamento do agravo regimental no ambito do Superior Tribund de Justica, possibilitando
eventud sustentacéo ord.

Observo, contudo, que td tema ja restou consolidedo nesta e. Corte, sendo

vgamos

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. INTIMAGCAO. SESSAO DE JULGAMENTO.
DESCABIMENTO. RECURSO QUE NAO DEPENDE DE INCLUSAO EM
PAUTA. SUSTENTACAO ORAL. INEXISTENCIA. ART. 159 DO RISTJ.
ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STF.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO. ILEGALIDADE
FLAGRANTE NAO CONSTATADA.

1. E descabida a pretensio da agravante de ser intimada
para a sessdo de julgamento do agravo regimental, pois a apreciacdo
desse recurso independe de inclusdo em pauta, sendo excluida a
realizacdo de sustentacdo oral, nos termos expressos do art. 159 do
RISTJ.

2. Ndo ha falar em preguestionamento implicito da
aplicacdo do principio da insignificancia - tema ndo suscitado na apelacio
defensiva - pelo fato de a Corte de origem ndo ter concedido habeas
corpus de oficio, com o reconhecimento da atipicidade material da
conduta.

[...]

5. Agravo regimental improvido” (AgRg no REs n.
1351182/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
10/10/2014)
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"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO.
CONTRADICAQ. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO.
INCLUSAO EM PAUTA E SUSTENTACAO ORAL. IMPOSS BILIDADE.

1. Nos termos dos artigos 91, inciso | e 258 do RISTJ e
557, § 1° do CPC, a apreciacdo de agravo regimental independe de
inclusdo em pauta e ndo comporta sustentacdo oral na sessdo de
julgamento, o que dispensa prévia intimacao.

2. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, séo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipGteses de obscuridade,
contradicao ou omissao da decisao recorrida.

3. Ndo podem ser acolhidos embargos declaratorios que, a
pretexto de alegadas omissOes do acorddo embargado, traduzem, na
verdade, seu inconformismo com a decisao tomada, pretendendo rediscutir
questdes devidamente apreciadas.

4. Embargos de declaracéo rejeitados’ (EDd no AgRg no Ag
n. 1332330/DF, Primera Turma, Rd. Min. Sé&rgio Kukina, DJe de
19/9/2014).

Resdte-se, dém do mas que ndo compete a0 e. STJ s manifedar
explidtamente acerca de dispostivos legas eou conditucionals, para fins de
prequestionamento.

Confira-se, arespeito, o precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. INEXISTENCIA DOS ViCIOS
PREVISTOS NO ART. 535 DO CPC. INCONFORMISVIO DO
EMBARGANTE. EFEITOS INFRINGENTES  INVIABILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS
IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES DO SIJ. EMBARGOS
REJEITADOS

1. Os embargos de declaragédo, nos termos do art. 535 do
Caodigo de Processo Civil, prestam-se a sanar ambiguidade, obscuridade,
contradicao ou omissao eventual mente presentes na decisio.

2. Nao tendo a embargante, ao interpor agravo regimental,
impugnado todos os fundamentos da decisio entdo agravada, incensuravel
a aplicacdo ao caso da Simula 182 do STJ.

3. Observa-se, portanto, que a decisao embargada decidiu a
controvérsia de forma clara e fundamentada, analisando todas as questdes
suscitadas, ndo havendo falar em contradicao, omissao, nem obscuridade.
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4. A possibilidade de atribuicdo de efeitos infringentes ou
modificativos a embargos de declaracdo sobrevém como resultado da
presenca de omissdo, obscuridade ou contradicdo, vicios a serem
corrigidos no acérddo embargado, e ndo da smples interposicdo do
recurso.

5. E defeso ao Superior Tribunal de Justica a anélise de
violagdo de dispositivos constitucionais, sequer para fins de
prequestionamento, em respeito a sua funcdo precipua, que é conferir
interpretacéo uniforme a legisacéo federal, e a fim de evitar usurpacdo
de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

6. Embargos de declaracéo regjeitados’ (EDd no AgRg nos
EDd no Ag n. 1118983/SP, Primera Turma, Re. Min. Arnaldo Esteves
Lima, DJe de 19/8/2010).

Desse modo, consderando todas essas circundéncias, reitero ndo haver
quaquer obscuridade, omissio ou contrariedade no acorddo atacado.
Rgeto, portanto, os embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no AgRg no

Numero Registro: 2013/0203606-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.388.709 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10035110155567 10035110155567001 10035110155567002 35110155567
EM MESA JULGADO: 21/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE TARSO BRAZ LUCAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : VICTOR HUGO SOBRINHO DE SOUSA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE © VICTOR HUGO SOBRINHO DE SOUSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



