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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°889.713 - RS (2006/0206958-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: ROMEU LOURENCO JUNIOR

: MUNIZ JOB E OUTRO

- NEUSA MARILZA GOMES CHIAPPINI
: CELSO DA ROSA SILVEIRA E OUTRO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. COMERCIAL. AC}AO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE TiTULO COM PEDIDO DE SUSTAC}AO DE
PROTESTO. ENDOSSO DO CHEQUE. CIRCULACAO. PRINCIPIOS
DA AUTONOMIA E DA ABSFRA(;AO DOS TiTULOS DE CREDITO
(CC/2002, ARTS. 915 E 916; LEI 7.357/85 - LEI DO CHEQUE -, ART.
25). VERIFICACAO DA CAUSA SUBJACENTE DO NEGOCIO
JURIDICO. OPOSICAO DE EXCEGCOES PESSOAIS AO PORTADOR
DO TITULO ENDOSSADO. HIPOTESE DE COMPROVACAO DE
MA-FE. NAO OCORRENCIA NO CASO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. De acordo com o que dispdem o Cadigo Civil de 2002, em seus arts. 915
e 916, e a Le do Cheque, em seu art. 25, 0 devedor somente pode opor ao
portador as excegdes fundadas em relacdo pessoal com este ou em relacéo
a0 titulo, em aspectos formais e materiais. Nada pode opor a0 aua
portador relativamente a relagbes pessoais com 0s portadores precedentes
Ou mesmo com o emitente do titulo.

2. A Unica ressava legd, que viabiliza as excegdes mencionadas, tem
cabimento quando o portador estiver agindo de mé&fé, circunsténcia que
ndo se verifica na espécie.

3. Recurso especia conhecido e provido para julgar improcedente a acéo
declaratéria de nulidade de titulos e de sustacéo de protesto.

ACORDAO

Visgtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especia e dar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minisiros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzz e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°889.713 - RS (2006/0206958-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE : ROMEU LOURENCO JUNIOR

ADVOGADO : MUNIZ JOB E OUTRO

RECORRIDO : NEUSA MARILZA GOMES CHIAPPINI

ADVOGADO : CELSO DA ROSA SILVEIRA E OUTRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: NEUSA MARILZA GOMES
CHIAPPINI guizou acdo declaratdria de nulidade de titulo com pedido de sustacéo de protesto
contra ROMEU LOURENCO JUNIOR, esclarecendo haver contratado, em 25/11/2003, com a
seguradora CONFIANCA COMPANHIA DE SEGUROS, através da corretora EDSON DA
SILVA CORRETORAS DE SEGUROS LTDA., um contrato de seguro de veiculo, ocasido em que
pagou a primeira parcela de entrada e emitiu trés cheques pré-datados para pagamento das demais

parcelas, estando de posse do recibo fornecido pela corretora e da apdlice pela seguradora.

Narra que, mesmo havendo emitido os cheques para pagamento das sucessivas
parcelas, veio a receber os boletos emitidos pela Seguradora cobrando as trés prestagoes. Instruida
pela referida corretora, sustou o pagamento dos cheques que havia emitido e quitou os boletos na
rede bancaria. Nao obstante, os cheques foram levados a apontamento no Cartério de Protestos
pelo promovido, pessoa desconhecida da promovente e aheia a relacdo negocia que originou a

emissao dos titulos.

Deferida a sustacado dos protestos (fl. 21), foi apresentada contestaco, realcando-se
a Stuacdo de que "o sr. Romeu Lourenco Junior recebeu os cheques objeto da presente
demanda do &. Edson da Slva (pessoa natural) como pagamento pelo mituo verbal

contratado entre eles no valor dos titulos' (fl. 37).

Foi iguamente deferida a denunciac@o a lide da Corretora de Seguros (fl. 62), que

tornou-se revel.

A r. sentenca julgou procedentes os pedidos para, confirmando a liminar, determinar
a sustacéo definitiva do protesto dos trés cheques, bem como para declarar sua inexigibilidade
contra a emitente, dém de julgar prejudicada a denunciacéo da lide (fls. 163/164).

Interposta apelacdo pelo réu, o eg. Tribund de Justica do Rio Grande do Sul - TFRS,

por unanimidade, negou-lhe provimento, em aresto assm ementado:
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"APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE TiTULOS DE CREDITO E
SUSTACAO DE PROTESTO.

Os principios da autonomia e abstracdo dos cheques nao sdo
absolutos. Comprovacao, no caso em exame, de que o pagamento para
0 qual se destinavam os titulos creditorios realizou-se de forma
diversa. Possibilidade de investigacao acerca da causa subjacente do
negocio juridico. Inexigibilidade das cartulas em face da emitente, eis
gue ndo mais representativas da obrigacdo estabelecida quando da
emissao.

APELACAO DESPROVIDA." (fl. 231)

Opostos embargos de declaracdo, foram regjeitados (fls. 244/248).

Inconformado, ROMEU LOURENCO JUNIOR interpds o presente recurso
especial, com fundamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Consgtituico Federa, apontando violagdo aos
arts. 535, 1l, do CPC, 312, 915 e 916 do Cadigo Civil de 2002 e 25 da Le 7.357/85, bem como
dissidio jurisprudencid.

Afirma, em sintese, que, em virtude da autonomia e da abstracdo do cheque, as
excegOes pessoais relacionadas ao negdcio juridico subjacente sd podem ser opostas ao portador do
titulo endossado, caso ele estegja de ma-fé, hipdtese que ndo se verifica na situagdo em aprego.

O recurso foi contra-arrazoado (fls. 274/281), admitido (fls. 283/286) e encaminhado
a esta Corte.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°889.713 - RS (2006/0206958-1)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE : ROMEU LOURENCO JUNIOR

ADVOGADO : MUNIZ JOB E OUTRO

RECORRIDO : NEUSA MARILZA GOMES CHIAPPINI

ADVOGADO : CELSO DA ROSA SILVEIRA EOUTRO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Reator): Prdiminarmente, em
relacdo a suposta ofensa ao artigo 535, |1, do CPC, o recorrente fez apenas alegacéo genérica de
sua vulneracdo, apresentando uma fundamentacdo deficiente que impede a exata compreenséo da

controvérsia. Incide, na hipbtese, a Simula 284/STF.

Nesse sentido, sdienta o em. Ministro Sidnei Beneti que "a auséncia de
demonstracdo de como ocorreu a ofensa ao art. 535, do CPC é deficiéncia, com sede na
propria fundamentacdo da insurgéncia recursal, que impede a abertura da instancia
especial, a teor do enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por
analogia, também ao Recurso Especial” (AgRg no Ag 1.162.073/MG, Terceira Turma, DJe de
12.5.2010).

No mérito, o inconformismo merece prosperar, tanto pela alinea "a" quanto pela "c"

do permissivo congtitucional.

O especia é tirado de acdo declaratoria de nulidede de titulo (cheques pré-datados
entregues a corretora de seguros para quitacéo de prestacdes futuras de prémio de seguro
de responsabilidade civil) com sustacéo de protesto dos titulos. Alega a promovente que, como 0s
cheques ndo foram repassados & seguradora, cuidou de quitar o prémio do seguro pagando boletos
bancarios que lhe foram enviados pela seguradora. Com isso, entende-se desonerada em relagéo
aos cheques que, indevidamente, tiveram outra destinacdo. Dai moveu a presente agdo contra o

portador dos titulos. A acdo foi julgada procedente em ambas as instancias ordinarias.

Este recurso aponta violados, aém do art. 535, 11, do CPC, ja apreciado, também os
arts. 312, 915 e 916 do Cddigo Civil de 2002 e o art. 25 da Lei 7.357/85, bem como dissidio

jurisprudencidl.

Dispdem os dispositivas do Codigo Civil de 2002, apontados como violados:

Art. 312. Se o devedor pagar ao credor, apesar de intimado da
penhora feita sobre o crédito, ou da impugnacdo a ele oposta por
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terceiros, 0 pagamento nado valer4 contra estes, que poderao
constranger o devedor a pagar de novo, ficando-lhe ressalvado o
regresso contra o credor.

Art. 915. O devedor, além das excecBes fundadas nas relacdes
pessoais que tiver com o portador, sO podera opor a este as excegdes
relativas a forma do titulo e ao seu conteldo literal, a falsidade da
propria assinatura, a defeito de capacidade ou de representacio no
momento da subscricdo, e a falta de requisito necessario ao exercicio
da acdo.

Art. 916. As excecOes, fundadas em relacdo do devedor com os
portadores precedentes, somente poderdo ser por ele opostas ao
portador, se este, ao adquirir o titulo, tiver agido de ma-fé.

O art. 25 da Le 7.357/85 tem 0 seguinte enunciado:

Art. 25. Quem for demandado por obrigacao resultante de cheque ndo
pode opor ao portador excecdes fundadas em relacdes pessoais com o
emitente, ou com os portadores anteriores, salvo se 0 portador o
adquiriu conscientemente em detrimento do devedor.

Como se constata nas normas transcritas, o devedor pode ser forgado a "pagar de
novo" o crédito quitado perante o credor, desde que tenha Sdo previamente cientificado por terceiro
acerca da penhora do crédito ou de impugnagdo do crédito (art. 312). No ponto, alega o réu
portador dos cheques que a emitente foi previamente notificada do apontamento do protesto, com o

gue ndo deveriater pago os boletos bancérios.

O v. acorddo, ao apreciar os embargos de declaracdo (fl. 247, e-STJ), entendeu que
o art. 312 do CC "ndo guarda relacdo com a hipétese dos autos’. N&o se tem, na senda do

especid, elementos para adotar entendimento diverso, dado o ébice da Simula 7/STJ.

Por sua vez, conforme os arts. 915 e 916 do CC/2002 e o art. 25 da Lei do Cheque
(Lel n. 7.357, de 2.set.1985), 0 devedor somente pode opor ao portador as excegdes fundadas em
relacdo pessod com este ou em relacdo ao titulo, em aspectos formais e materiais. Mas nada pode
opor ao portador relativamente a relagdes pessoai s com 0s portadores precedentes ou mesmo com 0
emitente do titulo. A Unica ressalva legd, que viabiliza as excecOes mencionadas, tem cabimento

quando o portador estiver agindo de mé-fé.

Tais regras, portanto, prestigiam os principios da abstracdo e da autonomia dos titulos
de crédito.
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No caso, 0 eg. Tribund de origem, embora tenha entendido que "de regra é
infactivel que o emitente do titulo alegue a relagdo fundamental que deu origem ao cheque
para anular a obrigacdo dai decorrente, uma vez entrando em circulagéo”, concluiu que a
Situacdo em concreto representa uma excegdo a regra, sob o fundamento de que, "se existir vicio
no negdcio juridico que ensejou a obrigacao, resta excepcional mente possivel investigar-se a
sua causa subjacente, eis que as caracteristicas da autonomia e abstracdo ndo sido
absolutas” (fl. 233).

Assm, considerou que os cheques ndo seriam exigivels na hipotese, pois a divida di
representada ja teria Sdo saldada por meio de boletos bancérios, sendo "incabivel que a recorrida

pague 0 mesmo prémio mais de uma vez" (fl. 234).

Ao julgar os embargos de declaracdo, o v. acordao recorrido registrou:

"O artigo 312 do CC, por sua vez, ndo guarda relacdo com a hip6tese dos
autos.

Ressalto, no ponto, que os artigos anteriormente mencionados tém reacdo
com 0s principios da abstracdo e autonomia dos titulos creditorios. 1sso
porque, quando a ordem de pagamento é endossada torna-se independente do
negécio que Ihe originou. N&o ha vinculagdo entre os direitos representados na
cartula é a causa que |he deu suporte.

Nesse diapasdo, mostra-se infactivel que o emitente do titulo alegue a
rdacdo fundamental que deu origem ao cheque para anular a obrigacdo dai
decorrente, uma vez entrando em circulacdo.

Ocorre que, se existir vicio no negécio juridico que ensejou a
obrigacdo, resta excepcionalmente possivel investigar-se a sua causa
subjacente, eis que as caracteristicas da autonomia e abstracdo néo sao
absolutas.

Consoante decorre, inequivocamente, do exame da prova feito de forma
ampla na decisdo ora recorrida, a demandante efetuou de forma diversa o
pagamento (boletos bancarios de f. 10-11) para o qual se destinavam os
cheques nimeros 058502, 058591 e 233810 (f. 13-15), sendo infactivel a
cobrancga dos mencionados titulos de crédito pelo demandado.

Destarte, mostra-se possivel a emitente dos titulos opor excegbes
pessoais ao portador dos cheques na hipotese em analise, mesmo que
este seja uma terceira pessoa de boa-fé, em razdo da relativizacdo dos
principios acima referidos." (v. fl. 247 e-STJ, grifou-se)

Constata-se, assim, que 0 V. acordao recorrido considerou viavel a invocacdo pela
emitente dos cheques de excegdo relativa ao negocio juridico que ensgou a emissao dos titulos e
que diz respeito a relacdo pessod da emitente com o anterior portador dos titulos (o representante

legal da corretora, que deixou de repassar os cheques a seguradora), a despeito de ser o atud
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portador "uma terceira pessoa de boa-fé", consderando irrelevante a Unica excecdo legd

prevista.
Comiisso, o v. aresto recorrido violou as regras legais ora sob exame.

O entendimento desta Corte Superior se consolidou no sentido de que: "A relacdo
juridica subjacente a emissdo do cheque ndo pode ser oponivel ao endossatario que se
presume terceiro de boa-fé, ao tomar a cértula por meio do endosso, ressalvada a
possibilidade de confirmacdo da ma-fé por parte deste" (REsp 1.169.414/RJ, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 13/10/2011). Nesse sentido, confiram-se
também:

"Processual Civil. Comercial. Recurso especial. Execucéo. Cheques
pos-datados. Repasse a empresa de factoring. Negocio subjacente.
Discusséo. Possibilidade, em hipéteses excepcionais.

- A emissdo de cheque pos-datado, popularmente conhecido como
cheque pré-datado, ndo o desnatura como titulo de crédito, e traz como
Unica consequéncia a ampliacdo do prazo de apresentacéao.

- Da autonomia e da independéncia emana a regra de gque o cheque
néo se vincula ao negdcio juridico que Ihe deu origem, pois o0 possuidor
de boa-fé ndo pode ser restringido em virtude das relagbes entre
anteriores possuidores e o emitente.

- Comprovada, todavia, a ciéncia, pelo terceiro adquirente, sobre a
macula no negdcio juridico que deu origem a emissao do cheque, as
excecOes pessoais do devedor passam a ser oponiveis ao portador,
ainda que se trate de empresa de factoring.

- Nessa hipotese, 0s prejuizos decorrentes da impossibilidade de
cobranca do crédito, pela faturizadora, do emitente do cheque, devem
ser discutidos emacao propria, a ser proposta emface do faturizado.
Recurso especial ndo conhecido." (REsp 612.423/DF, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 196/2006, DJ de
26/6/2006, grifou-se)

"COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. CHEQUE. INVESTI GAC}AO DA
CAUSA DEBENDI. CIRCUNSTANCIAS ESPECIAIS QUE O
PERMITEM. LElI N. 7.357/85. EXEGESE. HONORARIOS FIXA(;AO
EQUITATIVA. CPC, ART. 20, § 4°.

I. A autonomia do cheque ndo é absoluta, permitida, em certas
circunstancias especiais, como a pratica de ilicito pelo vendedor de
mercadoria ndo entregue, apods fraude notéria na praca, a
investigacdo da causa subjacente e o esvaziamento do titulo pré-datado
em poder de empresa de 'factoring', que o recebeu por endosso.

[1. Honorérios advocaticios j& fixados em valor modico, ndo cabendo
ainda maior reducao.

[11. Recurso especial ndo conhecido." (REsp 434.433/MG, Rel. Minisro
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ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em
25/3/2003, DJ de 23/6/2003, grifou-se)

Por todo 0 exposto, conhece-se do recurso especid para dar-lhe provimento,
julgando-se improcedente a acdo declaratdria de nulidede de titulos e de sustacdo de protesto
movida pela emitente, ora recorrida, contra o portador endossatério, ora recorrente, condenando-se a
promovente aos Onus sucumbenciais, fixando-se os honorarios advocaticios em R$ 500,00

(quinhentos reais), nos termos do art. 20, 88 3° e 4°, do CPC.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2006/0206958-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 889.713 /RS

Numeros Origem: 10502064475 116064560 70012347068 70016110520
PAUTA: 07/10/2014 JULGADO: 07/10/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : ROMEU LOURENCO JUNIOR
ADVOGADO : MUNIZ JOB EQUTRO
RECORRIDO . NEUSA MARILZA GOMES CHIAPPINI
ADVOGADO . CELSO DA ROSA SILVEIRA EOUTRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Titulos de Crédito - Sustacéo de Protesto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especia e deu-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



