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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 203.899 - SC (2011/0084834-4)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : JEFFERSON DAMIN MONTEIRO
ADVOGADO : JEFFERSON DAMIN MONTEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : THIAGO LUCIANO (PRESO)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO.
DEFICIENCIA NA DEFESA PRELIMINAR. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. INTERPOSICAO DE
APELACAO CRIMINAL. IMPETRACAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO
DOS LIMITES RECURSAIS. NOVO TIiTULO A RESPALDAR A CUSTODIA DO REU.
ORDEM DENEGADA.

I. Na hipotese, ha registro no sitio eetronico do Tribund a quo da tramitagdo de
apelacdo crimind - instrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que os
Tribunais estaduais reexaminem os fundamentos da condenacdo crimind e eventual nulidade
ocorrida na tramitacdo do feito. O exame do presente writ acarretaria, a evidéncia, uma
circunsténcia reveladora de certo desprestigio das insténcias inditucionais de julgamento em
Segundo Grau de Jurisdiggo.

[1. Eventual concessdo da ordem agui pleiteada poderia acarretar na perda do
objeto do recurso em tramite na Corte de origem, este Sm instrumento processua legamente
previsto no ordenamento juridico para andise das irresignacdes trazidas na presente impetracéo.

[11. Apbs o julgamento do inconformismo aos termos da sentenca de primeiro
grau, outros aspectos podem ser levantados pela Corte estadual no julgamento colegiado,
ampliando o leque de matérias a serem trazidas ao ambito de apreciacdo neste Superior Tribuna
de Justica e ainda no Supremo Tribund Federal.

V. Em atengdo ao disposto na Simula n.° 523/STF, n&o estando explicitada a
ocorréncia de nulidade absoluta, a qual, caso evidenciada, resultaria na concesséo da ordem de
oficio, ndo h& que se falar em ilegdidade sanavel na via do habeas corpus, porquanto a matéria,
no momento, pode ser eventual mente questionada nas vias ordinérias de recurso.

V. Proferido decreto condenatério, outro titulo esta a respaldar a restricdo da
liberdade do réu, o qua deve ser examinado antes na insténcia ordinéria, sob pena de indevida
supressao de ingtancia.

V1. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministiro Relator.

SUSTENTARAM ORALMENTE: DR. JEFFERSON DAMIN MONTEIRO (P/
PACTE) E MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2011(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 203.899 - SC (2011/0084834-4)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de THIAGO LUCIANO, contra acordaéo do Tribund de Justica do Estado
de Santa Catarina, que denegou a ordem no Writ n.° 2011.019726-6, nos termos da seguinte
ementa

"HABEAS CORPUS - DEFESA PREVIA — PECA NAO

OBRIGATORIA, CUJA AUSENCIA NAO lNQUINA DE NULIDADE DO

PROCESSO — DEFESA CONCISA QUE NAO SIGNIFICA INEXISTENTE —

VALIDADE, NA HIPOTESE — AUSENCIA DE PREJUIZO — SUMULA 523

DO STF — PEDIDO DE ORDEM DENEGADO. "No processo penal, a falta

de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulara se

houver prova de prejuizo para o réu” (Simula 523 do STF)." (fl. 240).

Consta dos autos que o paciente foi denunciado em 28.04.2009, perante 0 Juizo da
22 VVara da Comarca de Urussanga/SC, acusado da prética do ddito previsto no art. 157, § 22°,
incisos | e |, do Cadigo Pena (roubo mgorado pelo emprego de arma e concurso de pessoas).

Em dezembro do ano seguinte, o juizo singular acolheu a representacdo ministeria
e decretou a prisdo preventiva do paciente, uma vez que o réu "tentou intimidar uma das
vitimas, que sequer compareceu em juizo para prestar depoimento na audiéncia
designada, demonstrando a conveniéncia da sua segregacao para garantir a instrucao
criminal.” (fl. 137).

Neste mandamus, alega-se congtrangimento ilegd sob o argumento de que a
defesa preiminar apresentada peo defensor dativo a época ndo atendeu aos postulados do
contraditério e da ampla defesa, corolérios do principio congitucional do devido processo legd,
pois precé&ria, meramente forma, vazia de contelido, a ponto de limitar-se a uma Unica lauda e
ndo arrolar sequer testemunhas.

Afirma-se que o causidico, a época, ndo fez nenhum contato com 0 seu assistido,
gue ja se encontrava preso, para ouvir a sua versao dos fatos e mehor preparar a estratégia
defensiva.

Aduz, em sintese, 0 descaso € evidente e o prguizo flagrante, bem ainda que o

magistrado que conduzia o feito ndo percebeu o que ocorria, soterrando qualquer possibilidade de
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contraditorio do quanto articulado na peca acusatoria.

Assumindo o patrocinio do réu, o impetrante pleiteou a nulidade da instrucéo
cimind, desde o ato inquinado de vicio, a reabertura de prazo para que fossem indicadas e
ouvidas testemunhas da defesa, juntados documentos, aém da revogacéo do decreto prisond.

Indeferido o pleito defensivo, foi impetrado writ no Tribund a quo, cuja ordem foi
denegada.

Requer, pois neste Superior Tribund de Justica, a concessdo da ordem,
liminarmente e no exame de mérito, para o fim de declarar a nulidade da peca inicid de defesa e
de todos os atos judiciais que Ihe sucederam, renovando-se a instrucéo crimind daguele ponto e
revogando a custodia cautelar decretada.

A medida de urgénciafoi indeferida a fl. 247.

As informagbes foram prestadas as fls. 255/257, 259/261 e 281/283,
acompanhadas dos documentos de fls. 262/276 e 284/300.

Encaminhados os autos a Subprocuradoria Gerd da Republica, o Parquet
manifestou-se as fls. 301/303 pela denegacéo da ordem.

E o reatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 203.899 - SC (2011/0084834-4)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido liminar,
impetrado em favor de THIAGO LUCIANO, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado
de Santa Catarina, que denegou a ordem no Wkit n.° 2011.019726-6.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado em 28.04.2009, perante 0 Juizo da
22 Vara da Comarca de Urussanga/SC, acusado da prética do ddito previsto no art. 157, 8§ 2°,
incisos | e 11, do Codigo Penal (roubo maorado pelo emprego de arma e concurso de pessoas).

Em dezembro do ano seguinte, o juizo singular acolheu a representacdo ministeria
e decretou a prisdo preventiva do paciente, uma vez que o réu "tentou intimidar uma das
vitimas, que sequer compareceu em juizo para prestar depoimento na audiéncia
designada, demonstrando a conveniéncia da sua segregacdo para garantir a instrucéo
criminal." (fl. 137).

Neste mandamus, alega-se congtrangimento ilegd sob o argumento de que a
defesa preiminar apresentada pelo defensor dativo a época ndo atendeu aos postulados do
contraditorio e da ampla defesa, corolérios do principio congtitucional do devido processo legd,
pois prec&ria, meramente formd, vazia de contetido, a ponto de limitar-se a uma Unica lauda e
néo arrolar sequer testemunhas.

Afirma-se que o causidico, & época, nd fez nenhum contato com o seu assistido,
gue ja se encontrava preso, para ouvir a sua versao dos fatos e meahor preparar a estratégia
defensiva.

Aduz, em sintese, o descaso € evidente e 0 prguizo flagrante, bem ainda que o
magistrado que conduzia o feito ndo percebeu o que ocorria, soterrando qualquer possibilidade de
contraditorio do quanto articulado na peca acusatoria.

Assumindo o patrocinio do réu, o impetrante pleiteou a nulidede da instrucdo
crimind, desde o ato inquinado de vicio, a reabertura de prazo para que fossem indicadas e
ouvidas testemunhas da defesa, juntados documentos, aém da revogacao do decreto prisond.

Indeferido o pleito defensivo, foi impetrado writ no Tribund a quo, cuja ordem foi

denegada.
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Requer, pois neste Superior Tribund de Justica, a concessdo da ordem,
liminarmente e no exame de mérito, para o fim de declarar a nulidade da peca inicid de defesa e
de todos os atos judicias que Ihe sucederam, renovando-se a instrucéo crimind daguele ponto e
revogando a custodia cautelar decretada.

Passo a andlise dairresignacéo.

Mediante consulta ao sitio eetrénico do Tribund de Justica do Estado de Santa
Catarina, constata-se que no dia 02.08.2011 o magistrado de primeiro grau proferiu sentenca
condenatoria, nos autos da Acdo Pena n.° 078.08.004085-0, impondo ao réu o cumprimento de
pena privativa de liberdade fixada em 11 anos, 2 meses e 12 dias de reclusdo, em regime
inicidmente fechado, e o pagamento de 112 diasmulta, no vaor unité&rio minimo lega, por
infragdo ao art. 157, § 2.2 1 e ll, do Codigo Penal, naformado art. 29 do mesmo diplomalegdl.

Intimada do decreto condenatério, a Defesa interpds apeacdo, estando o feito,
atuamente, em grau de recurso, onde certamente serdo levantadas e discutidas as teses agui
manejadas, uma vez remetidos os autos, no dia 30.09.2011, ao Tribuna de Justica.

Essa peculiaridade suscita a seguinte ordem de consideragoes.

A tramitacdo de habeas corpus concomitantemente ao recurso de apelagéo
mostra a evidéncia uma duplicidede reveladora de um certo desprestigio das ingténcias
indtitucionais de julgamento em segundo grau de jurisdicao.

No que respeita ao remédio herdico, a jurisprudéncia de todos os tribunais - cada
qual no seu respectivo campo de atuacdo - tem por inegavel sua viabilidade incondiciond como
garantia congtituciona de protecdo da liberdade, mas a possive convivéncia indituciond com
outros recursos ndo pode, na prética, converté-lo em ferramenta Unica e hegemoénica de controle
processual frustrando a razdo |égica dos outros recurso ordinarios.

Assm, tentar proteger os limites do habeas corpus é fazer respeitar sua
credibilidade e funciondidade, 0 que parece deva ser também uma importante misso deste
Tribundl.

A questdo posta neste writ € exemplar pois o recurso de apelacdo - instrumento
ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que os Tribunas de Segundo Grau
reexaminem os fundamentos da condenagdo crimind e eventua nulidade ocorrida — foi
devidamente interposto, ndo podendo ser subgtituido pedo mandamus, excecdo que se liga
necessariamente a violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunsténcias que

obviamente n&o congtituem a regra sendo a excegdo — donde seu uso reclama naturamente as
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restricdes da excecao.

Note-se que a eventual concessdo da ordem agui pleiteada poderia acarretar a
perda do objeto da apelacdo em tramite na Corte de origem, este Sm insrumento processual
legalmente previsto no ordenamento juridico para andlise das irresignacOes trazidas na presente
impetracdo, especidmente porquanto dotado de efeito devolutivo amplo, oportunizando ao
Tribund a quo a andlise de todos os aspectos da condenagéo.

Por outro lado, também ha que ser levado em consideraco, apos o julgamento do
inconformismo aos termos da sentenca de primeiro grau, outros aspectos podem ser levantados
no julgamento colegiado, ampliando o leque de matérias a serem trazidas pela Defesa ao ambito
de apreciacdo neste Superior Tribunad de Justica e ainda no Supremo Tribuna Federal.

Nessa ordem de idéas, a andise de mérito do presente writ poderd acarretar
prejuizos ao paciente, uma vez que, por ter dirigido a irresignacdo somente contra a alegada
deficiéncia na defesa preliminar, apresentada pelo defensor dativo a época da instrucdo crimind,
esta Corte deixaria de se manifestar também sobre as eventuais razdes de decidir correlatas, no
julgamento da apelacéo.

A jurisprudéncia da Sexta Turma, que também julga matéria pend nesta Corte, ja
vem manifestando 0 mesmo entendimento, de que o habeas corpus ndo se presta como
sucedaneo dos recursos ordinariamente previstos nas leis processuais. A propdsto, confira-se o

seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO NO TRANSTO E
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. ALEGAC;OES DE AUSENCIA DE DOLO
EVENTUAL E INEXISTENCIA DE PROVA DO TEOR ALCOOLICO NO
SANGUE. MATERIAS OBJETO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO
PENDENTE DE JULGAMENTO. RECURSO ESPECIAL E HABEAS CORPUS
CONCOMITANTES INVIABILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ s30 restritas, ndo se admitindo que o remédio
congtitucional seja utilizado em substituicéo a recursos ordinarios (apelacao,
agravo em €execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de
revisao criminal.

(...)

4. Habeas cor pus néo conhecido."

(HC 117.696/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS S
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe 03/10/2011)
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Ademais, em atencdo ao disposto na Simula n.? 523/STF, ndo estando explicitada

a ocorréncia de nulidade absoluta, a qud, caso evidenciada, resultaria na concessao da ordem de

oficio, ndo ha que se falar em ilegdidade sanavel na via do habeas corpus, porquanto a matéria,

no momento, pode ser eventual mente questionada no Tribuna a quo.

Noutro giro, a custodia cautelar do réu, no momento, deriva do afastamento

judicid da sua presuncdo de inocéncia. Vé-se, agora, outro titulo a respaldar a restricdo da sua

liberdade.

Corte:

A corroborar este raciocinio, trago a colagdo os seguintes precedentes desta

“AGRAVO REGIMENAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DA
SENTENCA CONDENATORIA. NOVO TITULO APTO, EM TESE, A
RESPALDAR A CUSTODIA, NAO SUBMETIDO AO CRIVO DO TRIBUNAL
A QUO. HABEAS CORPUS QUE NAO DEVE SER CONHECIDO.
PRECEDENTES DO SIF E DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Proferida a sentenca condenatéria, ha novo titulo, apto,
emtese, a respaldar a custddia cautelar, titulo este ainda ndo submetido ao
crivo do Tribunal a quo e que, ndo juntado aos autos, impede, de todo
modo, a analise dos fundamentos pelos quais foi mantida a segregacdo do
paciente. Precedentes do STF e do STJ.

2. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no HC 181.952/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe 28/02/2011).

“PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PREJUDICADO.

1. Em razdo da superveniente sentenca condenatéria - que
constitui novo titulo prisional -, ndo mais subsiste a decisdo interlocutéria
mediante a qual seindeferiu a liberdade provisoria do paciente.

2. Desse modo, prejudicado esta o recurso em habeas corpus
gue tem por objeto tal decisao.

3. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no RHC 26.394/DF, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, julgado
em 08/02/2011, DJe 28/02/2011).

“HABEAS CORPUS HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. EXCESSO DE PRAZO. QUESTOES
SUPERADAS. PROLACAO DE SENTENCA CONDENATORIA. NOVO
TITULO JUDICIAL. ART. 387, PARAGRAFO UNICO, DO CPP. WRIT
PREJUDICADO.
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1. Diante da prolacdo de sentenca condenatéria, que
constitui novo titulo judicial, ficam superadas as alegacoes de excesso de
prazo na formacado da culpa e de falta de fundamentacdo da decisido que
decretou a prisao preventiva do paciente.

2. A Le n° 11.719/2008 fez constar no art. 387, paragrafo
unico, do Cédigo de Processo Penal, a exigéncia de que o magistrado, ao
proferir sentenca condenatéria, fundamente a necessidade da prisdo
cautelar, razdo pela qual fica superada a suposta ilegalidade da decisdo
que decretou a custddia preventiva.

3. Habeas corpus prejudicado.”

(HC 134.876/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe 17/12/2010).

Neste contexto, 0 presente writ ndo merece ser concedido, tanto por congituir
utilizacdo inadequada da garantia condtitucional, quanto por néo restar evidenciada ilegdidade
flagrante que judtifique a concessdo da ordem, determinando o possivel esvaziamento do objeto
do recurso proprio, jainterposto.

Ante 0 exposto, denego a ordem, com estelo nas razdes acima deduzidas.

E como voto.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE: Senhor Presidente, em 99% das
vezes, as defesas preliminares apresentam teses genéricas. No interrogatorio o proprio
acusado negou a autoria. O fato incontroverso: estava roubando uma casa lotérica e uma
vizinha, que nela trabalhava, reconheceu-o. Entdo o fato é incontroverso. O Ministério
Publico desincumbiu-se do 6nus de provar o fato constitutivo do seu direito exposto na
imputacéo. Sr. Presidente, poderia ter sido ouvida alguma testemunha se fosse arrolada; a
defesa ndo protestou por isso. Muito embora a tese seja muito interessante, no caso
concreto, nenhum prejuizo adveio para o paciente.

Acompanho integralmente o voto do Sr. Ministro Relator, denegando a ordem de
habeas corpus.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0084834-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20110197266 40856820088240078 78080040850
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

HC 203.899/ SC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 08/11/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . JEFFERSON DAMIN MONTEIRO
ADVOGADO . JEFFERSON DAMIN MONTEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : THIAGO LUCIANO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTARAM ORALMENTE: DR. JEFFERSON DAMIN MONTEIRO (P/ PACTE) E

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



