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RECURSO ESPECIAL N°1.265.527 - BA (2010/0196600-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . ESTADO DA BAHIA
PROCURADORES : BRUNO ESPINEIRA LEMOS

ROBERTO LIMA FIGUEIREDO E OUTRO(S)

RECORRIDO : CARLOS MOURA SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO REALE BARRETO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. PRELIMINAR DE
NUL IDADE DO ACORDAO. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF,
POR ANALOGIA. CONCURSO PUBLICO. DECADENCIA INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 283 DO STF, POR ANALOGIA E 7 DESTA CORTE
SUPERIOR. APROVACAO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS
PREVISTO EM EDITAL. DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO E
POSSE DENTRO DO PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME. JUiZO DE
CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE DA ADMINISTRACAO ATE A
SUPERVENIENCIA DO TERMO FINAL DE VALIDADE DO
CONCURSO. PRAZO DE VALIDADE JA ATINGIDO. NOMEACAO E
POSSE IMEDIATAS. POSSIBILIDADE. ALINEA "C" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE COTEJO ANALITICO ENTRE
PARADIGMASE DECISAO IMPUGNADA.

1. Trata-se, na origem, de mandado de seguranca impetrado com o fim de obter
nomeacao e posse em concurso publico por candidato aprovado dentro do nimero de
vagas previsto no edital.

2. Nas razfes recursais, sustenta a parte recorrente, inicidmente, prdiminar de
nulidade do acordado recorrido ou, acaso reconhecida a auséncia de nulidede, que se
considerem prequestionados diversos dispogtivos legais. Além disso, alega ter havido
violagdo aos arts. 23 da Le n. 12.016/09 - a0 argumento de que consumou-se a
decadéncia a considerar que o candidato-impetrante impugnou item de editd - e 14,
p. Unico, da Le n. 6.677/95 e principios congtitucionais condensados no art. 37 da
Condtituicdo da Republica vigente, porque a nomeagdo imediata ndo pode ser
imediatay mas condicionada a critério de conveniéncia e oportunidade da
Administracdo Publica. Aponta, ainda, divergéncia jurisprudencid a ser sanada.

3. Inicidmente, nd0 se pode conhecer da preiminar levantada pois n&o houve
indicacdo de dispostivo de le federal que se considerou violado, aplicando-se a
Simulan. 284 do STF, por anaogia

4. No mais, ndo se pode conhecer da tese recursal de consumacdo de decadéncia, e
igo por dois motivos. Em primeiro lugar porque a origem asseverou que O
candidato-impetrante ndo impugnou clausula de editd, mas smples ato omissvo da
Administracdo PUblica consistente em sua hdo-nomeagao e a parte recorrente néo
combateu este argumento, atraindo a incidéncia da Simula n. 283 do STF, por
andogia. Em segundo lugar, e ainda que assm ndo fosse, para acolher a tese
recursal da causa de pedir e pedido da inicdd da seguranca seria necessrio reverter
premissas fatico-probatérias postas pela insténcia ordinéria (que pontuou como causa
de pedir a omissdo do Poder PUblico, e ndo uma suposta ilegdidade editdicia), o que
é invidvel em sede de especia pela aplicagdo da Simulan. 7 desta Corte Superior.

5. Além disso, esta Corte Superior adota entendimento segundo o qua a regular
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aprovacdo em concurso publico em posicéo classificatoria compativel com as vagas
previstas em edita confere ao candidato direito subjetivo a nomeacéo e posse dentro
do periodo de vaidade do certame. Precedentes.

6. Na espécie, 0 concurso publico foi homologado em 1°.2.2007 e teve prorrogacao
por dois anos publicada na imprensa oficid em 24.11.2008 (v. 149, e-STJ). O
candidato-recorrido fol aprovado em oitavo lugar para um concurso que ofereceu,
em seu editd, oito vagas, mas ndo foi chamado & nomeacdo e posse.

7. E verdade que, quando do ajuizamento do mandado de seguranca, em 7.2009,
ainda ndo havia se exaurido o prazo de validade do concurso publico. No entanto, por
incidéncia do art. 462 do CPC e em observancia ao principio da economia
processual, esta provado nos autos que, até a presente data (quando ja expirado o
prazo da prorrogacao), o candidato-recorrido ainda ndo foi empossado, 0 que autoriza
a concessdo da seguranca nos moldes do acorddo recorrido.

8. Por fim, o recurso nd0 merece passagem pela dinea "c' do permissvo
condtituciona, uma vez que a Smples transcricao de trechos de votos e de ementas
considerados paradigmas ndo é suficiente para dar cumprimento ao que exigem 0s
arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ. Precedentes.

9. Recurso especia parciamente conhecido e, nesta parte, ndo provido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humbeto Martins e Herman

Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°33.113 - BA (2010/0196600-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADORES : BRUNO ESPINEIRA LEMOS

ROBERTO LIMA FIGUEIREDO E OUTRO(S)

RECORRIDO : CARLOS MOURA SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO REALE BARRETO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto pdo Estado da Bahia, com fundamento nas
dineas "d' e "c' do permissvo condituciond, em face de acorddo do Tribund de Justica do

mesmo ente federativo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
PRESENCA DAS CONDICOES DA ACAO. INOCORRENCIA. DE
DECADENCIA. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO.
PRELIMINARES REJEITADAS. CONCURSO PUBLICO PARA PROVIMENTO
DO CARGO DE DIGITADOR DOS JUIZADOS ESPECIAIS DA COMARCA DE
ITAPARICA/BS. CANDIDATO APROVADO DENTRO DO NUMERO DE
VAGAS OFERTADAS EM EDITAL PRETENSAO DE NOMEACAO E POSSE.
DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO DURANTE PRAZO DE ALIDADE DO
CERTAME. SEGURANCA PARCIALMENTE CONCEDIDA.

Nas razdes recursais, sustenta a parte recorrente, inicidmente, preliminar de nulidade do
acorddo recorrido ou, acaso reconhecida a auséncia de nulidade, que se considerem
prequestionados diversos digpositivos legais. Além disso, degater havido violagdo aos arts. 23 da
Lei n. 12.016/09 - a0 argumento de que consumou-se a decadéncia a considerar que o
candidato-impetrante impugnou item de editd - e 14, p. Unico, da Le n. 6.677/95 e principios
congtitucionais condensados no art. 37 da Congtituicdo da Republica vigente, porque a nomeacéo
imediata ndo pode ser imediata, mas condicionada a critério de conveniéncia e oportunidade da

Administracdo PUblica. Aponta, ainda, divergéncia jurisprudencid a ser sanada.
Foram apresentadas contra-raz0es.
O recurso foi regularmente processado.

Instado a se manifestar, 0 Minigtério Publico Federal opinou pelo ndo-provimento do
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recurso especial.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°33.113 - BA (2010/0196600-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. PRELIMINAR DE
NULIDADE DO ACORDAO. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF,
POR ANALOGIA. CONCURSO PUBLICO. DECADENCIA INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 283 DO STF, POR ANALOGIA E 7 DESTA CORTE
SUPERIOR. APROVACAO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS PREVISTO
EM EDITAL. DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO E POSSE DENTRO DO
PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME. JUiZO DE CONVENIENCIA E
OPORTUNIDADE DA ADMINISTRACAO ATE A SUPERVENIENCIA DO
TERMO FINAL DE VALIDADE DO CONCURSO. PRAZO DE VALIDADE
JA ATINGIDO. NOM EACAO E POSSE IMEDIATAS. POSSIBILIDADE.
ALINEA "C' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE
COTEJO ANALITICO ENTRE PARADIGMAS E DECISAO IMPUGNADA.

1. Trata-se, na origem, de mandado de seguranca impetrado com o fim de obter
nomeacao e posse em concurso publico por candidato aprovado dentro do nimero de
vagas previsto no editd.

2. Nas razfes recursais, sustenta a parte recorrente, inicidmente, prdiminar de
nulidade do acorddo recorrido ou, acaso reconhecida a auséncia de nulidede, que se
considerem prequestionados diversos digpogtivos legais. Além disso, alega ter havido
violagdo aos arts. 23 da Le n. 12.016/09 - a0 argumento de que consumou-se a
decadéncia a considerar que o candidato-impetrante impugnou item de editd - e 14,
p. Unico, da Le n. 6.677/95 e principios congtitucionais condensados no art. 37 da
Condtituicdo da Republica vigente, porque a nomeagdo imediata ndo pode ser
imediata, mas condicionada a critério de conveniéncia e oportunidade da
Administracdo Publica. Aponta, ainda, divergéncia jurisprudencid a ser sanada.

3. Inicidmente, nd0 se pode conhecer da preiminar levantada pois ndo houve
indicagdo de dispostivo de le federal que se considerou violado, aplicando-se a
Simulan. 284 do STF, por anaogia

4. No mais, ndo se pode conhecer da tese recursal de consumacdo de decadéncia, e
igo por dois motivos. Em primeiro lugar porque a origem asseverou que O
candidato-impetrante ndo impugnou clausula de editad, mas smples ato omissvo da
Administracdo Publica consistente em sua ndo-nomeacdo e a parte recorrente néo
combateu este argumento, atraindo a incidéncia da Simula n. 283 do STF, por
andogia. Em segundo lugar, e ainda que assm ndo fosse, para acolher a tese
recursal da causa de pedir e pedido da inicdd da seguranca seria necessario reverter
premissas fatico-probatdrias postas pela insténcia ordinéria (que pontuou como causa
de pedir a omissdo do Poder Publico, e ndo uma suposta ilegdidade editdicia), o que
é invidvel em sede de especia pela aplicagdo da Simulan. 7 desta Corte Superior.

5. Além disso, esta Corte Superior adota entendimento segundo o qua a regular
aprovacdo em concurso publico em posicdo classificatéria compativel com as vagas
previstas em editd confere ao candidato direito subjetivo a nomeacdo e posse dentro
do periodo de vaidade do certame. Precedentes.

6. Na espécie, o concurso publico foi homologado em 1°.2.2007 e teve prorrogacéo
por dois anos publicada na imprensa oficid em 24.11.2008 (v. 149, e-STJ). O
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candidato-recorrido foi aprovado em oitavo lugar para um concurso que ofereceu,
em seu edita, oito vagas, mas ndo foi chamado a nomeacéo e posse.

7. E verdade que, quando do guizamento do mandado de seguranca, em 7.2009,
ainda ndo havia se exaurido o prazo de vaidade do concurso publico. No entanto, por
incidéncia do art. 462 do CPC e em observancia ao principio da economia
processua, esta provado nos autos que, até a presente data (quando j& expirado o
prazo da prorrogagao), o candidato-recorrido ainda ndo foi empossado, 0 que autoriza
a concessao da seguranca nos moldes do acdrdao recorrido.

8. Por fim, o recurso ndo merece passagem pela dinea "c' do permissvo
condtituciond, uma vez que a Smples transcricao de trechos de votos e de ementas
considerados paradigmas ndo € suficiente para dar cumprimento ao que exigem 0s
arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ. Precedentes.

9. Recurso especia parciadmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se, na origem, de mandado de seguranca impetrado com o fim de obter nomeacéo
€ posse em concurso publico por candidato aprovado dentro do nimero de vagas previsto no
edital.

Nas razdes recursais, sustenta a parte recorrente, inicidmente, preliminar de nulidade do
acorddo recorrido ou, acaso reconhecida a auséncia de nulidede, que se considerem
prequestionados diversos dispositivos legais. Além disso, alega ter havido violagéo aos arts. 23 da
Le n. 12.016/09 - a0 argumento de que consumou-se a decadéncia a considerar que o
candidato-impetrante impugnou item de editd - e 14, p. Unico, da Lel n. 6.677/95 e principios
congtitucionais condensados no art. 37 da Congtituicio da Republica vigente, porque a nomeagdo
imediata ndo pode ser imediata, mas condicionada a critério de conveniéncia e oportunidade da

Administragdo Publica. Aponta, ainda, divergéncia jurisprudencid a ser sanada.
N&o assiste razdo ao recorrente sob qualquer perspectiva.

Inicidmente, ndo se pode conhecer da preliminar levantada pois ndo houve indicacdo de
disoogtivo de lel federal que se considerou violado, aplicando-se a Simula n. 284 do STF, por
anaogia

No mais, ndo se pode conhecer da tese recursal de consumacdo de decadéncia, e isto
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por dois motivos. Em primeiro lugar porque a origem asseverou que o candidato-impetrante ndo
impugnou clausula de edita, mas smples ato omissvo da Administracdo Publica consistente em
sua ndo-nomeacdo e a parte recorrente ndo combateu este argumento, araindo a incidéncia da
Simula n. 283 do STF, por andogia. Em segundo lugar, e ainda que assm ndo fosse, para
acolher a tese recursal da causa de pedir e pedido da inicid da seguranca seria necessario
reverter premissas fatico-probatérias postas pela insténcia ordinaria (que pontuou como causa de
pedir a omissdo do Poder Plblico, e ndo uma suposta ilegdidade editaicia), o que € invidve em

sede de especia pea aplicacdo da Simulan. 7 desta Corte Superior.

Além disso, esta Corte Superior adota entendimento segundo o qua a regular aprovacéo
em concurso publico em posicéo classificatéria compativel com as vagas previstas em editd
confere ao candidato direito subjetivo a homeacdo e posse dentro do periodo de validade do

certame. Neste sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO - RECURSO ESPECIAL - CONCURSO PUBLICO —
APROVACAO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS PREVISTO NO EDITAL —
DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO.

1. A aprovacdo do candidato dentro do nimero de vagas disponiveis no edital do
concurso lhe confere direito subjetivo a nomeagao para o respectivo cargo.

2. Recurso especiad ndo provido. (REsp 1.197.686/AM, Rel. Min. Eliana
Camon, Segunda Turma, DJe 8.9.2010)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. AUDITOR FISCAL DO ESTADO DA BAHIA. CONVOCACAO DOS
APROVADOS. ELIMINAQAO DE CANDIDATO HABILITADO. AUSENCIA
DO PREENCHIMENTO DE VAGA OFERTADA NO EDITAL. DIREITO
SUBJETIVO A NOMEA(}AO DO CANDIDATO INICIALMENTE
POSICIONADO ALEM DO NUMERO DE VAGAS. DIREITO LiQUIDO E
CERTO. RECURSO PROVIDO.

1. O principio da moraidade impde obediéncia as regras insculpidas no
instrumento convocatdrio pelo Poder Publico, de sorte que a oferta de vagas
vincula a Administracdo pela expectativa surgida entre os candidatos aprovados
dentro do nimero de vagas.

2. O néo preenchimento de todas as vagas ofertadas dentro do prazo de vaidade
do concurso, em razéo da diminagdo de candidato iniciamente habilitado dentro
do ndmero previsto em Edital, gera o direito subjetivo a nomeacdo do candidato
classificado na posi¢do imediatamente subsequente na lista de classsificados.

[..]

4. Recurso provido para determinar a convocagdo do recorrente para redizar os
exames inerentes a fase find do certame e, no caso de preenchimento dos
requisitos necessarios, a nomeagdo para o cargo de Auditor Fiscal do Estado da
Bahia, com atuacdo na area de Administracdo, Financas e Controle Externo.
(RMS 27.575/BA, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia FHlho, Quinta Turma, DJe
14.9.2009)
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ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. VAGA ANUNCIADA NO EDITAL E
NAO PREENCHIDA. ATO VINCULADO. TRIBUNAL PLENO. SESSAO
ADMINISTRATIVA. INTERESSE NO PREENCHIMENTO DAS VAGAS
EXISTENTES. NOMEACAO DA RECORRENTE, PROXIMA DA LISTA
CLASSIFICATORIA A SER CONVOCADA. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Em tema de concurso publico, é cedico que o Editd é le entre as partes,
estabelecendo regras as quais estdo vinculados tanto a Administragdo quanto os
candidatos.

2. Veiculado no instrumento convocatério o quantitativo de cargos vagos a serem
disputados no certame, bem como restando evidenciado, posteriormente, 0
interesse no preenchimento das vagas existentes, ante manifestacéo do Tribunal
Pleno da Corte de origem, em sessdo administrativa, importa em lesdo a direito
liquido e certo a omissdo em se nomear candidato aprovado, proximo na lista
classificatéria.

3. E 0 que ocorre no caso dos autos, em que a Recorrente restou enquadrada
dentro das vagas origindmente ofertadas em face de uma renlincia & nomeagéo e
de uma exoneracdo. Contudo, expirou-se o prazo de vaidade do concurso, tendo
sido preenchidas apenas 3 (trés), das 4 (quatro) vagas anunciadas no edital.
Resta, evidenciado, portanto, a violagdo ao direito subjetivo da Impetrante a
nomeagao.

4. Recurso conhecido e provido. (RMS 26.426/AL, Rel. Min. Laurita Vaz,
Quinta Turma, DJe 19.12.2008)

Na espécie, o concurso publico foi homologado em 1°.2.2007 e teve prorrogagdo por
dois anos publicada na imprensa oficia em 24.11.2008 (v. 149, e-STJ). O candidato-recorrido foi
aprovado em oitavo lugar para um concurso que ofereceu, em seu editd, oito vagas, mas néo foi

chamado a nomeacdo e posse.

E verdade que, quando do &juizamento do mandado de seguranca, em 7.2009, ainda néo
havia se exaurido o prazo de vaidade do concurso publico. No entanto, por incidéncia do art. 462
do CPC e em observancia ao principio da economia processual, esta provado nos autos que, até a
presente data (quando j& expirado o prazo da prorrogacdo), o candidato-recorrido ainda ndo foi

empossado, 0 que autoriza a concessao da seguranca nos moldes do acorddo recorrido.

Por fim, o recurso ndo merece passagem pela dinea "c' do permissvo congtituciond,
uma vez que a smples transcricdo de trechos de votos e de ementas considerados paradigmas
ndo € suficiente para dar cumprimento ao que exigem os arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.

Sobre o ponto, j& se manifestou esta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO — RECURSO ESPECIAL DO
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PARTICULAR — DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO — SUMULA 284/STF
— DISSIDIO NAO DEMONSTRADO - RECURSO ESPECIAL DO
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS — ART. 461, § 5°, DO CPC -
BLOQUEIO DE VALORES PARA ASSEGURAR O CUMPRIMENTO DA
DECISAO JUDICIAL. POSSIBILIDADE.

[...]
2. N&o havendo a recorrente demonstrado, mediante a realizacgo do devido cotejo
analitico, a existéncia de similitude das circunstancias faticas e do direito aplicado
nos acérdaos recorrido e paradigmas, resta desatendido o comando dos arts. 541
do CPC e 255 do RISTJ.

[...]

4. Recurso Especiad de Ademir Jodo Bergamaschi n&o-conhecido. Recurso
Especia do Ministério Piblico do Estado do Rio Grande do Sul provido. (RESp

950.641/RS, Rel. Min. Eliana Cadmon, Segunda Turma, DJU 30.6.2008)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS. PARTE
UNANIME. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE RECURSO ESPECIAL E
EMBARGOS INFRINGENTES. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO.
ACORDAO EMBASADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E
INFRACONSTITUCIONAIS AUTONOMOS. RECURSO EXTRAORDINARIO
NAO-INTERPOSTO. APLICACAO DA SUMULA 126/STJ. ACAO CIVIL
PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE
ADVOGADO SEM LICITA(;AO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO-CONFIGURACAO. AUSENCIA DE  PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. ANALISE DE DIREITO LOCAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF. ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONFIGURACAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. |IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ. RECURSOS ESPECIAIS
NAO-CONHECIDOS,

[...]

3. O recurso especia fundado na dinea ¢ exige a observancia do contido nos
arts. 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, § 1°, a, e § 2°, do
RISTJ. Assm, é invidvd a apreciacdo de recurso especid fundado em
divergéncia jurisprudencia quando o recorrente ndo demonstra o suposto dissidio
pretoriano por meio: (@) da juntada de certidd ou de cdpia autenticada do
acorddo paradigma, ou, em sua fata, da declaracdo pelo advogado da
autenticidade dessas;, (b) da citacdo de repositério oficia, autorizado ou
credenciado, em que o acérddo divergente foi publicado; (c) do cotejo analitico,
com atranscricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, aém
da demonstracdo das circunsténcias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de
trechos do voto condutor do acérdéo paradigma.

[...]
7. Recursos especiais ndo-conhecidos. (RESp 729.686/SP, Rel. Min. Denise
Arruda, Primeira Turma, DJU 1.7.2008)

Com essas consideracles, voto por CONHECER PARCIALMENTE do recurso
especid e, nesta parte, NEGAR-LHE PROVIMENTO.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0196600-0 REsp 1.265.527 / BA

NUmeros Origem: 00012313820098050000 123138200980500000 4326572009
PAUTA: 08/11/2011 JULGADO: 08/11/2011

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADORES  : BRUNO ESPINEIRA LEMOS

ROBERTO LIMA FIGUEIREDO E OUTRO(S)
RECORRIDO : CARLOSMOURA SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO REALE BARRETO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital - Prazo de Validade

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



