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RECURSO ESPECIAL N° 1.759.345 - P1 (2018/0201045-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : PAULO FERDINAND FERNANDES LOPES JUNIOR E

OUTRO(S) - PI015767

RECORRIDO : FRANCISCO DOMINGOS DA SILVA
RECORRIDO : FRANCISCO PEREIRA
RECORRIDO . GILBERTO BARBOSA DA SILVA
RECORRIDO : JOAQUIM RODRIGUES NETO
RECORRIDO : JOSE ALVES NONATO
RECORRIDO : JOSE FELIX SOBRINHO
RECORRIDO : JOSE NILO RODRIGUES DE SOUSA
RECORRIDO : JOSE PEREIRA DA SILVA
RECORRIDO : JOSE RAIMUNDO GOMES DA SILVA
RECORRIDO : JOSE SOARES FERNANDES
ADVOGADO : ANTONIO SARMENTO DE ARAUJO COSTA E OUTRO(S) -
P1003072
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO ESTRITAMENTE
CONSTITUCIONAL. INTERPRETACAO DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de impugnacdo a fundamento que, por si sO, respalda o
resultado do julgamento proferido pela Corte de origem impede a
admissao do recurso especial. Incide ao caso a Sumula 283/STF.

2. Na hipoétese, o Tribunal de origem decidiu a controvérsia a luz de
fundamento eminentemente constitucional (art. 5°, XXXVI, da CRFB/1988),
matéria insuscetivel de ser examinada em recurso especial.

3. A tutela jurisdicional prestada pela Corte de origem com fundamento em
legislacao local impede o exame do apelo extremo, mediante aplicacao
da Sumula 280/STF.

4. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhaes, Francisco Falcéo e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de outubro de 2019(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial

interposto pelo Estado do Piaui, com fulcro na alinea "a" do permissivo constitucional,

contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Piaui assim ementado
(e-STJ, fls. 235/236):

ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO E APELAQAO. ADICIONAL
POR TEMPO DE SERVICO. DIREITO ADQUIRIDO. AUMENTO DE
VENCIMENTO A SERVIDOR PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA
DO PEDIDO - CARENCIA DE ACAO - AFASTADA. OBRIGACAO DE
TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO - INOCORRENCIA.

1. A pretensdo dos autores/apelados, na forma deduzida na peca de
ingresso, diz respeito a revisao de adicional de tempo de servi¢co. Assim,
o interesse processual enquanto condicdo da acdo se revela quando a
parte busca a via judicial para alcancar a tutela pretendida, sendo que a lei
nao exclui da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito,
ex vido art. 5°, inciso XXXV da CF.

2. O direito vindicado pelos Apelados consistente no pagamento de
adicional por tempo de servi¢os, consubstanciando-se em obrigacéo de
trato sucessivo e, como tal, ndo foi atingido pela prescricdo em si,’ mas
somente atingidas pela prescricdo as prestacbes vencidas antes do
prazo quinquenal.

3. Os Apelados ingressaram em juizo com acdo de Cobranca
restringindo-se a celeuma quanto ao pagamento da diferenca da
Gratificacdo do Adicional por Tempo de Servigo, atualizado a partir da
vigéncia da Lei Complementar n° 33/2003.

4. Por disposigéo do artigo 2°, inciso Xl, da Lei Complementar n° 33/2003,
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restou extinta a vinculacdo de qualquer vantagem remuneratéria ao
vencimento do servidor publico do Estado do Piaui.

Porém, essa mesma, em seu art. 3° estipula que "Os valores
pecuniarios legalmente percebidos, na data da publicacéo desta lei, pelos
servidores publicos civis, a titulo de vantagem remuneratorias, continuara
a ser pagos, sem nenhuma reducao, a partir da data da vigéncia desta
lei*. Com efeito, as vantagens auferidas pelos servidores publicos desde a
data da edicdo dessa lei ficam resguardadas. Alids, pela Lei
Complementar Estadual n° 13/1994 - Estatuto do Servidor Publico do
Estado do Piaui, restam asseguradas tais vantagens.

5. Dos autos verifica-se que os Apelados tém direito ao pagamento
diferenca da Gratificacdo do Adicional por Tempo de Servigo, porquanto
se trata de direito consolidado e consumado, Isso por forca da garantia
constitucional do direito adquirido.

6. A sentenca recorrida foi proferida em obediéncia as regras de direito
material e processual pertinentes a matéria discutida na acdo, de sorte
gue o Recorrente, ndo trouxe elementos capazes de embasar a reforma
dessa deciséo.

7. Reexame Necessario e Apelacédo conhecidos e improvidos por votacao
unanime.8. O Ministério Publico Superior deixou de oferecer parecer ante
a auséncia de interesse publico a justificar sua intervencao.

Embargos de declaracao rejeitados.

Em suas razdes, o recorrente sustenta ofensa aos arts. 1° do Decreto n.
20.910/1932 e 6° da LINDB, aos fundamentos, respectivamente, de transcurso do lustro
prescricional entre a transgresséao a direito adquirido produzida pela LC n. 33/2003 e 0
ajuizamento da presente acéo, bem como de que "a Lei Complementar Estadual n. 33
de 15 de agosto de 2003, com objetivo de organizar a administracdo publica estadual,
extinguiu o referido adicional (art. 2°, XI), 0 que permitiu ao Estado do Piaui implantar
gradativamente uma politica salarial aos seus servidores. A referida LC 33/03, porém,
atenta ao direito adquirido, previu que os servidores gue ja percebessem tais verbas
continuariam a fazé-lo, sem nenhuma reducéo (art. 3°). Os servidores que ingressaram
no servigo publico apés a promulgacdo da Lei ndo tiveram mais direito o referido
adicional, (art. 49)." (e-STJ, fl. 296).

Com contrarrazdes.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A irresignacdo né&o
comporta conhecimento.

Compulsando-se os autos, verifica-se que o recorrente, ao indicar ofensa
ao art. 1° do Decreto n. 20.910/1932 e direcionar sua tese no sentido de transcurso do
lustro prescricional, deixou de impugnar o fundamento do acérdéo recorrido segundo o
gual a relagao tratada nos autos tem natureza de trato sucessivo (pagamento de
adicional por tempo de servigo), razao pela qual ndo haveria se falar em prescricdo do
fundo de direito.

Incidéncia, por analogia, do teor da Sumula 283/STF (E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso n&o abrange todos eles).

No mais, depreende-se dos autos que a questdo das verbas em si foi
decidida com base em fundamento constitucional, mais especificamente o art. 5°,
XXXVI, da CF/1988, de modo que o recurso especial apresenta-se inviavel quanto ao
ponto, sob pena de se usurpar a competéncia reservada pela Constituicdo ao Supremo
Tribunal Federal.

Por fim, ainda que fosse possivel superar o referido Obice, evidencia-se
gue a tutela jurisdicional também foi prestada pelo acérdao recorrido com fundamento
na Lei Complementar estadual n. 33/2003, motivo pelo qual o recurso especial nao
deve ser conhecido nesta Corte Superior por demandar interpretacdo de normativo
estranho a legislacao federal. Aplica-se ao caso a Sumula 280/STF.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 932, lll, do CPC/2015, ndo conheco do
recurso especial.

E como voto.



Numero Registro: 2018/0201045-5

§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

PROCESSO ELETRONICO REsp 1.759.345/ PI

Numeros Origem: 0019617-24.2009.8.18.0140 00196172420098180140 196172420098180140
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Relator
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JULGADO: 15/10/2019

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria

Bea VALERIA ALVIM DUSI
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RECORRIDO
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AUTUACAO

: ESTADO DO PIAUI

: PAULO FERDINAND FERNANDES LOPES JUNIOR E OQUTRO(S) - PI015767
: FRANCISCO DOMINGOS DA SILVA

: FRANCISCO PEREIRA

: GILBERTOBARBOSA DA SILVA

: JOAQUIM RODRIGUESNETO

: JOSEALVESNONATO

: JOSE FELIX SOBRINHO

: JOSE NILO RODRIGUES DE SOUSA

. JOSE PEREIRA DA SILVA

: JOSE RAIMUNDO GOMESDA SILVA

: JOSE SOARES FERNANDES

: ANTONIO SARMENTO DE ARAUJO COSTA EOUTRO(S) - PI003072

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Pablico Civil - Sistema Remuneratdrio e Beneficios - Adicional por Tempo de Servico

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcéo e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



