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HABEAS CORPUS N° 408.364 - DF (2017/0172711-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : THIAGO NERES DE ARAUJO (PRESO)

PACIENTE : PAMELA PEDRINA VIEIRA RIBEIRO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA,
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO E CORRUPQAO DE
MENORES. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA. QUESTAO
SUPERADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 21/STJ. PRISAO
PREVENTIVA. SENTENCA DE PRONUNCIA POSTERIOR QUE NAO
AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. EXPEDI(}AO DE ALVARA DE SOLTURA
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
DEMONSTRADA. MODUS OPERANDI. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual flagrante constrangimento ilegal que justifiqgue a
concessao da ordem de oficio.

2. Constatada a superveniéncia de sentenca de pronuncia,
fica superada a alegacdo de excesso de prazo para formagéo da culpa.
Nesse sentido, € o0 enunciado n. 21 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica: "Pronunciado o réu, fica superada a alegagdo do constrangimento
ilegal da priséo por excesso de prazo na instrucao”.

3. A manutengdo da custddia cautelar por ocasidao de
sentenca de pronuncia superveniente ndo possui o conddo de tornar
prejudicado o writ em que se busca sua revogacdo, quando nao
agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional primitivo.

4. Considerando a natureza excepcional da prisao
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

5. In casu, a prisdo preventiva dos pacientes foi
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adequadamente motivada com base em elementos concretos extraidos
dos autos, restando demonstrada a elevada periculosidade dos réus,
evidenciada pelo modus operandi do delito, bem como razéo do risco de
reiteracéo delitiva, tendo em vista que, juntamente com 0 grupo criminoso
ao qual pertencem, vém praticando diversos delitos contra o patrimonio,
com extrema violéncia e desprezo pela vida das vitimas, sendo
imprescindivel seu encarceramento provisorio como meio de interromper
ou reduzir a escalada criminosa da associacao. Nesse contexto, forgoso
concluir que a prisdo processual estd devidamente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao.
Habeas corpus nédo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 408.364 - DF (2017/0172711-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE . THIAGO NERES DE ARAUJO (PRESO)
PACIENTE : PAMELA PEDRINA VIEIRA RIBEIRO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
THIAGO NERES DE ARAUJO e PAMELA PEDRINA VIEIRA RIBEIRO contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios nos autos do
Habeas Corpus n. 0013156-93.2017.8.07.0000.

Consta dos autos que, apoOs representacdo da autoridade policial, os
pacientes tiveram sua prisdo preventiva decretada pelo Magistrado singular, em
1/3/2016, em razdo da suposta pratica dos crimes previstos no art. 121, § 2°, lle IV, e
art. 288, paragrafo unico, ambos do Cdodigo Penal e no art. 244-B da Lei n. 8.069/90
(homicidio duplamente qualificado, associagdo criminosa armada e corrupcdo de
menores) (fls. 10/12).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, tendo sido denegada a ordem, em aco6rddo que restou assim ementado:

Habeas corpus. Excesso de prazo. Homicidio qualificado.
Circunstancias do caso concreto.

1 - As circunstancias do caso concreto - crime gravissimo
(homicidio qualificado), um dos réus foragido, levando-se consideravel
tempo na tentativa de cita-lo, recambiamento de um dos pacientes para
outra unidade da federacdo, sem ciéncia do Juizo onde corre a acéo
penal, e audiéncia de instrucdo que ocorrera no dia do julgamento do
habeas corpus - justifica o excesso de prazo, a afastar o alegado
constrangimento ilegal.

2 - E os pacientes, caso sejam colocados em liberdade,
provavelmente fugirdo, a exemplo do outro réu, que continua foragido.

3 - Ordem denegada (fl. 23).

Nas razdes deste writ, a impetrante sustenta a existéncia de excesso de
prazo na formacao da culpa.

Assevera, ainda, a auséncia de fundamentacédo idénea para manutencao
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da segregacao cautelar, porquanto embasada na gravidade abstrata do delito.

Requer, em liminar e no mérito, a expedicdo de alvara de soltura em favor
dos pacientes.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 36/39). As informagbes foram
prestadas pelas instancias ordinarias (fls. 44/47 e 48/73). O Ministério Publico Federal
opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus (fls. 77/86).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 408.364 - DF (2017/0172711-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo,
considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel o processamento do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme consignado, busca-se, no presente habeas corpus, a
expedicao de alvara de soltura em favor dos pacientes.

Inicialmente, faz-se mister mencionar que em consulta ao endereco
eletrénico do Tribunal de origem, verificou-se que em 28/9/2017 foi proferida sentenca
de prondncia na qual foi mantida a prisdo dos pacientes, nos autos da Acao Penal n.
2016.05.1.001688-6 (CNJ: 0001651-27.2016.8.07.0005) que aqui se refere.

Assim, é certo que a superveniéncia de sentenca de pronuncia torna
superada a alegacéo de excesso de prazo no encerramento da instrugdo processual,
ficando, portanto, prejudicada a andlise da tese apresentada. Nesse sentido, € o

Enunciado n. 21 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da priséo por excesso de prazo na instrugao.

Anote-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. SENTENCA DE
PRONUNCIA. MANTIDOS OS FUNDAMENTOS DA PREVENTIVA.
AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. SEGREGACAO CAUTELAR.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA.
APLICACAO DA LEI PENAL. TENTATIVA DE FUGA. EXCESSO DE
PRAZO. SUPERVENIENCIA DE PRONUNCIA. SUMULA N. 21/STJ.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

VIl - Por fim, destaca-se que alegacdo de excesso de
prazo para a formacédo da culpa encontra-se, por ora, superada,
pois segundo informacdes obtidas no sitio eletréonico do Tribunal
de origem, verifica-se que foi prolatada decisdo de pronuncia em
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desfavor do paciente, tendo sido mantida a sua custodia
cautelar. Incide, portanto, o 6bice da Sumula n. 21 desta Corte
Superior: "Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal por excesso de prazo nainstrugcao”.

Habeas corpus ndo conhecido (HC 395.371/GO, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 10/08/2017).

HABEAS CORPUS. DOIS HOMICIDIOS DUPLAMENTE
QUALIFICADOS, UM CONSUMADO E UM TENTADO,
PRATICADOS EM ATIVIDADE DE GRUPO DE EXTERMINIO. (1)
PRISAO PREVENTIVA. LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA A
CORRE. PEDIDO DE EXTENSAO DA ORDEM. NAO CABIMENTO.
NOVA REALIDADE FATICO-PROCESSUAL. (I) EXCESSO DE
PRAZO NA FORMAC}AO DA CULPA. ALEGAQAO SUPERADA.
SUMULA 21 DO STJ.

(...)

4. Quanto ao alegado tempo estendido de prisdo
provisoéria, cabivel a aplicacdo ao caso do enunciado n. 21 da
Sumula deste Tribunal Superior, segundo o qual "pronunciado o
réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegal da prisao
por excesso de prazo nainstrucao”.

5. Ordem denegada (HC 366.056/RJ, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 23/06/2017).

Todavia, a questdo referente aos fundamentos da prisdo preventiva, ndo
se encontra prejudicada.

Extrai-se dos autos que a sentenca de pronuncia superveniente nao
agregou fundamentos ao decreto prisional, limitando-se o Juizo sentenciante a manter a
custddia cautelar pelos mesmos fundamentos do decreto preventivo. Eis o teor da

decisao disponivel no site do Tribunal a quo:

Ante o0 exposto, declaro admissivel a acusacéo descrita na
dentncia para PRONUNCIAR o0s réus PAMELA PEDRINA VIEIRA
RIBEIRO e THIAGO NERES DE ARAUJO, como incurso nas penas
cominadas no art. 121, § 2°, | e IV, na forma do art. 29, todos do Cdédigo
Penal, para serem submetidos a julgamento pelo Tribunal do Juri.

Os PRONUNCIADOS (PAMELA e THIAGO)
responderam ao processo presos, de modo que, ndo tendo surgido
fato novo, ndo ha razdo para revogar a segregacao provisoéria de
ambos, a qual merece ser mantida pelos préoprios fundamentos ja
expostos na deciséo de fls. 100/101. Assim, mantenho os pronunciados
presos preventivamente para a garantia da ordem pubica e aplicacdo da
lei penal.

A Quinta Turma desta Corte Superior possui firme entendimento no
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sentido de que a manutencdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca de
prondncia superveniente ndo possui o condao de tornar prejudicado o habeas corpus
em gue se busca sua revogacédo, quando ndo agregados novos e diversos fundamentos
ao decreto prisional primitivo.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM LIBERDADE.
FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA
MANTIDOS. AUSENCIA DE NOVO TITULO. REU QUE JA
RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL POR TRAFICO E SE
ENCONTRAVA EM LIBERDADE PROVISORIA NO MOMENTO EM
QUE FOI PRESO. RISCO DE REITERACAO. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Conforme precedente desta Quinta Turma, a
superveniéncia de sentenca de prondncia ou condenatoria néo
constituira "titulo novo”, de modo a prejudicar o conhecimento
do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo for
acrescentado (HC 288.716/SP, Rel. Ministro NEWTON TRISOTTO -
Desembargador Convocado do TJ/SC -, Quinta Turma, julgado em
25/11/2014, DJe 1°/12/2014).

2. No caso, os fundamentos utilizados na sentenca
condenatoéria, quanto a necessidade da prisdo, em nada inovaram
guanto ao decreto constritivo originario, apenas negando o direito
do recurso em liberdade. Nao € o caso, portanto, de se julgar
prejudicado o mandamus.

3. A privagcdo antecipada da liberdade do cidadédo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacéo
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

4. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razdo do
risco de reiteragcdo, uma vez que O recorrente responde a outra agéo
penal por trafico e se encontrava em liberdade proviséria no momento
em que foi preso em flagrante no presente feito.

5. As condi¢des subjetivas favoraveis do recorrente, tais
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como primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por si s6s, ndo
obstam a segregacéo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais
para a decretacéo da prisdo preventiva.

6. Recurso improvido (RHC 74.184/DF, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/11/2016).

Assim, passa-se ao exame de eventual ilegalidade flagrante.
No caso dos autos, o Magistrado de primeiro grau, ao decretar a prisdo

preventiva dos pacientes, o fez nos termos da seguinte fundamentacao:

A materialidade e indicios de autoria do crime estdo
presentes. Pelo com pulsar dos autos do IP 065/2016-162 DP, os
representados se teriam associado para a pratica criminosa, na
companhia de individuo menor, e em uma dessas empreitadas
criminosas ceifaram a vida de José Adilson Batista de Almeida.

Da leitura dos autos, verifica-se que o grupo formado pelos
representados teriam praticado varios delitos, como roubos de veiculos,
residéncias e ainda homicidio.

Todas os delitos cometidos demonstram a forma ousada
como age 0 grupo, com violéncia e desprezo a vida de suas vitimas,
conforme relatado, inclusive por Pamela.

Acerca do homicidio de José Adilson Batista de Almeida
Junior, restou apurado que no dia 07/01/2016, em via publica, situada no
Condominio Quintas do Amanhecer Il, o menor Marcos Vinicius dos
Santos de Oliveira, desceu de um veiculo Ford Fiesta Hatch, de cor
branca, roubado pelos representados tempos antes, e realizou onze
disparos contra a vitima.

Na ocasido, o veiculo era dirigido por Thiago Neres de
Araujo, cabendo ao menor e a Marcio Gleik de Jesus Antunes efetuar os
disparos contra a vitima. Este ultimo n&o ultimou seu intento devido a
defeito técnico.

Finalmente, ouvidos, os indiciados Marcio e Pamela
prestaram informagbes detalhadas acerca dos fatos em apuragao,
inclusive confessando a autoria dos delitos que lhe sdo imputados.
Emerge cristalino o fumus comissi delicti.

[...]

Em relagdo aos requisitos do art. 312 do CPP, é de se
reconhecer que a prisdo do acusado Marcio Gleik de Jesus Antunes é
medida necesséria para garantir a aplicacdo da lei penal, porquanto néo
mais foi visto no local onde residia, havendo indicios suficientes de que
tenha se evadido, porquanto as diligéncias do juizo em seu endereco
residencial foram infrutiferas.

Quanto a Pamela e Thiago, sua vida pregressa revela
gue mantém empresa criminosa e, possivelmente, sobrevivem da
pratica reiterada de delitos de roubo e furto.

Em face, pois, da alta possibilidade de o representado
Marcio Gleik vir a frustrar a aplicacdo da lei penal, diante de sua fuga, e
ainda para assegurar a ordem publica em relacdo a Thiago e a
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Pamela, necessaria se faz uma acéo enérgica do Poder Jurisdicional
visando dar uma basta em sua escalada criminosa, bem como
resguardar a propria credibilidade da justica, pois do contrario, 0s
acusados, aparentemente, continuardo encontrando estimulos para
praticas delitivas.

Na hipotese em exame, a materialidade delitiva e os indicios
de autoria encontram-se demonstrados.

Ademais, a pena cominada aos crimes pelos quais 0s
representados foram indiciados excede a quatro anos, sendo, pois,
permitida a custodia cautelar no presente caso.

Noutro giro, inviavel a aplicacdo de medida cautelar
diversa da prisdo, porquanto o representando Marcio j4 esta
aparentemente foragido e néo seria localizado de outra forma; néo
se podendo concluir de modo diverso em relagcdo a Thiago e a
Pamela, porquanto clara a contumacia em delitos graves.

Diante desse contexto, ainda que se reconhega que a
prisdo seja uma medida excepcional, ndo se vislumbra, por ora, qualquer
outra medida cautelar capaz de garantir a ordem publica, bem assim a
futura aplicacéo da lei penal (fls. 11/12).

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a custddia antecipada,

consignando que:

A prisédo preventiva deve, portanto, ser mantida como
garantia da ordem publica (CPP, art. 312). H4 dados concretos que
demonstram a alta periculosidade dos pacientes, que cometeram crime
gravissimo - homicidio qualificado (fl. 27).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando o principio da presuncéo de
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve
persistir em casos em que néo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, de
gue cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifica-se que a prisdo preventiva dos pacientes foi
adequadamente motivada com base em elementos concretos extraidos dos autos,
restando demonstrada a elevada periculosidade dos réus, evidenciada pelo modus

operandi do delito, bem como razé&o do risco de reiteracao delitiva, tendo em vista que,



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

juntamente com o grupo criminoso ao qual pertencem, vém praticando diversos delitos
contra o patriménio, com extrema violéncia e desprezo pela vida das vitimas, sendo
imprescindivel seu encarceramento provisério como meio de interromper ou reduzir a
escalada criminosa da associagéo.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO  QUALIFICADO. DECRETACAO DA  PRISAO
PREVENTIVA DE OFICIO. QUESTAO NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. RISCO DE REITERACAO. MODUS OPERANDI.
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

(...)

4. No presente caso, a segregacao cautelar foi
decretada pelo Tribunal estadual, em razdo da periculosidade do
paciente, evidenciada (i) pelo efetivo risco de voltar a cometer delitos
graves, porquanto, possui em sua folha de antecedentes criminais
diversas anotacdes, inclusive por tentativa de homicidio e porte
ilegal de arma de fogo de uso restrito e (ii) pelo modus operandi
empregado (participar da contratacdo de corréu para matar a esposa de
um terceiro, também envolvido no delito, que se via incomodado com 0s
gastos excessivos da vitima). Prisdo preventiva justificada, nos termos
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, para a garantia da ordem
publica. Precedentes.

5. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis do recorrente,
por si s0s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretagéo da prisédo preventiva.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisao, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar
a ordem publica.

7. Recurso improvido (RHC 86.936/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 27/09/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO. PERDA DO OBJETO EM RELACAO AO RECORRENTE
JOAO SILVAN FERREIRA DOS SANTOS. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULOSIDADE DOS AGENTES. MODUS OPERANDI. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
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PARECER ACOLHIDO.

1. O recurso perdeu o objeto em relacéo ao recorrente Joao
Silvan Ferreira dos Santos, haja vista que, em 15/9/2016, sua prisao
preventiva foi revogada.

2. Diz a nossa jurisprudéncia que toda prisdo imposta ou
mantida antes do transito em julgado de sentenca penal condenatéria, por
ser medida de indole excepcional, deve vir sempre baseada em
fundamentacéo concreta, isto €, em elementos vinculados a realidade e
ndo em meras suposi¢cdes ou conjecturas.

3. Nao é ilegal a manutencdo da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica em razéo da periculosidade concreta dos
agentes, revelada pelo modus operandi e, ainda, quando evidenciado
0 risco concreto de reiteragdo, uma vez que 0S recorrentes
respondem por outros processos N0 mesmo juizo.

4. Recurso em habeas corpus, em parte, conhecido e, no
mais, improvido (RHC 80.593/BA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 26/06/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. RECEPTACAO QUALIFICADA, FORMACAO DE
QUADRILHA E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. SENTENCA SUPERVENIENTE QUE NAO
PREJUDICA O DECRETO PREVENTIVO. PERICULOSIDADE DOS
AGENTES. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

3. No caso dos autos, a prisdo cautelar encontra-se
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica,
porguanto 0S recorrentes, um réu por receptacdo em outra agao
penal e outro condenado por trafico de drogas, indicam alta
periculosidade a evidenciar o risco de reiteracao delitiva.

4. Ademais, o recorrente responde a Varios processos
criminais, inclusive por homicidio qualificado, circunstancia que
reforca a necessidade da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, como forma de evitar a reiteracao delitiva.

5. A prolagdo de sentenga condenatéria em desfavor dos
recorrentes supera a alegacao de constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacéo da culpa.

6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
80.073/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
05/04/2017).

Diante do exposto, voto no sentido de ndo conhecer o presente habeas
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EM MESA JULGADO: 05/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : THIAGO NERES DE ARAUJO (PRESO)
PACIENTE : PAMELA PEDRINA VIEIRA RIBEIRO (PRESO)
CORREU : MARCIO GLEIK DE JESUSANTUNES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



