iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.672.335 - RS (2017/0113420-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. FAZENDA NACIONAL

: FRANCISCO BIAZUS

. ILSO PEDRO MENTA

: OSORIO VICTOR BIAZUS FILHO

: OSORIO VICTOR BIAZUS

: LODOVINO JOAO BIAZUS

- TRANSCAL SUL TRANSPORTES COLETIVOS LTDA
: SERRATUR SERRA TURISMO E TRANSPORTE LTDA
. RENATA DA SILVA BARBOZA - RS050441

DEBORA MARTINS MACIEL - RS055217
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA. ALEGADA VIOLACAO AO ARTS. 19 DA LEI N
10.522/2002. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. RECONHECIMENTO
DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ARBITRAMENTO. PROVEITO ECONOMICO OBTIDO (ART. 85, §§ 3 e 5°,
DO CPC/2015).
1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratdrios, ndo foi apreciada peo tribund a quo” (Simula 211/STJ).
2. "Deve-se ter em conta, como proveito econdmico, o potencid que a agdo gjuizada
ou o expediente utilizado possui na esfera patrimoniad das partes, pois, no caso dos
autos, se fosse permitido o curso do executivo fisca, os bens do embargante
estariam sujeitos a constricdo até o limite da divida excutida, e ndo unicamente ao
montante em que efetivada a penhora’ (REsp 1671930/SC, Rdl. Minisro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, D Je 30/06/2017).
3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade

dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra Minigra Assusete Magalhdes (Presidente) e o Sr. Ministro Og Fernandes

votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo e, ocasondmente, o0 Sr.

Ministro Herman Benjamin.
Brasilia (DF), 10 de outubro de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.672.335 - RS (2017/0113420-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : FRANCISCO BIAZUS

AGRAVADO . ILSO PEDRO MENTA

AGRAVADO : OSORIO VICTOR BIAZUS FILHO

AGRAVADO : OSORIO VICTOR BIAZUS

AGRAVADO : LODOVINO JOAO BIAZUS

AGRAVADO - TRANSCAL SUL TRANSPORTES COLETIVOS LTDA
AGRAVADO : SERRATUR SERRA TURISMO E TRANSPORTE LTDA
ADVOGADOS . RENATA DA SILVA BARBOZA - RS050441

DEBORA MARTINS MACIEL - R055217
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno (fls. 1.256/1.262) apresentado contra decisdo monocrética
sintetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA
PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO  03/STJ.
TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 19 DA LEI
Ne 105222002 E 90, § 4° DO CPC/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA  SUMULA  211/STJ.
RECONHECIMENTO DA  PROCEDENCIA DO  PEDIDO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO. PROVEITO
ECONOMICO OBTIDO (ART. 85, §§ 3 e 5° DO CPC/2015). RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, NAO PROVIDO.

A agravante dega, em sintese, 0 seguinte: a) "houve evidente descumprimento das
normas extraidas dos arts. 19 da Le 10.522/2002 e do art. 90, § 4° do CPC, sem que
expressamente tenham sdo citados' (fl. 1.258); b) "deixa-se de impugnar o ponto da deciséo do
Min. Relator que ndo conheceu 0 recurso quanto a alegada violagdo ao digpostivo [art. 90 do
CPC/2015], merecendo ser reconsiderada a decisdo quanto ao conhecimento do recurso no que
diz respeito as alegagbes de violagdo ao art. 19 da La 10.522/2002 em razéo do evidente
prequestionamento implicito da norma’ (fl. 1.260); ¢) "a aplicacdo pura e Smples dos percentuais
previstos no art. 85, § 3% do CPC, pode, dém de desrespeitar a proporciondidade, ferir o proprio
principio da justa remuneracdo e da vedagdo ao enriquecimento sem causa’ (fl. 1.260); e d) "néo
se pode smplesmente aplicar a norma que faz essa relacdo sem aplicacdo conjunta com 0s
demais dispositivas do proprio art. 85 do CPC".
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Requer sgja provido o recurso.
Os agravados pleiteiam a manutencao da decisdo agravada.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA. ALEGADA VIOLACAO AO ARTS. 19 DA LEI N
10.522/2002. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. RECONHECIMENTO
DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
ARBITRAMENTO. PROVEITO ECONOMICO OBTIDO (ART. 85, §§ 3 e 5°,
DO CPC/2015).

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada peo tribund a quo” (Simula 211/STJ).

2. "Deve-se ter em conta, como proveito econdmico, o potencia que a agdo guizada
ou o expediente utilizado possui na esfera patrimoniad das partes, pois, no caso dos
autos, se fosse permitido o curso do executivo fisca, os bens do embargante
estariam sujetos a constricdo até o limite da divida excutida, e ndo unicamente ao
montante em que efetivada a penhord’ (REsp 1671930/SC, Rd. Minisro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017).

3. Agravo interno ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente, cumpre esclarecer que o presente recurso submete-se a regra prevista no
Enunciado Adminidrativo n° 3/STJ, in verbis: " Aos recursos inter postos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Em que pese 0 arrazoado, observa-se que a parte agravante ndo trouxe argumentos
novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisdo agravada, o que faz
subsistir 0 entendimento nela externado.

Extrai-se do acdrddo recorrido que os ora agravados propuseram acdo, sob o
procedimento comum, pleiteando a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria com a
Uni&o.

Considerando que, no ambito das execugdes fiscais guizadas, em apenso, visando a
cobranca do mesmo crédito tributdio em debate, a Unido requereu a exclusio dos
corresponsavels induidos nas CDAs que lastreiam referidos executivos, também autores da
mencionada agdo declaratdria, 0 juizo de primeiro grau reputou que houvera nesta o
reconhecimento da procedéncia dos pedidos. Nesse sentido, proferiu sentenca, com resolucéo de
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mérito, nos termos do art. 487, 111, a, do CPC/2015, ressaltando que "td determinacéo alcanca
somente os autores ILSO PEDRO MENTA, SERRATUR SERRA TURISMO E
TRANSPORTE LTDA., LODOVINO JOAO BIAZUS e FRANCISCO BIAZUS' (fl. 936).
Outrossm, entendeu 0 mesmo juizo sentenciante que o reconhecimento da procedéncia dos
pedidos ndo atinge os autores TRANSCAL - SUL TRANSPORTES COLETIVOS LTDA,
OSORIO VICTOR BIAZUS FILHO e OSORIO VICTOR BIAZUS.

Contudo, o Tribuna de origem deu provimento ao apelo interposto ao argumento de que
"nd0 pode o iz de origem deixar de reconhecer a procedéncia do pedido tal como
formulado pela Fazenda Nacional e concluir a fase cognitiva do processo com resolucéo do
méito em relacdo a todos os autores' (fl. 937, grifou-se). Nesse sentido, homologou o
reconhecimento da procedéncia dos pedidos, nos termos do art. 487, 111, a, do CPC/2015, com
relacéo a todos os autores (fl. 938), condenando ainda a Unido, ora agravante, ao pagamento
de honor&rios advoceticios, "de acordo com o art. 85, 88 3° e 5°, do CPC de 2015, a serem
rateados em partes iguais para cada autor”. In casu, consgnou que "o proveito econdmico a ser
considerado € o vaor da causa atuaizado (R$ 18.899.771,97 em 16 de &bril de 2007)" (fl. 938).

Feitos esses esclarecimentos, verifica-se que, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracéo, o Tribuna de origem n&o se pronunciou acerca de alegada violagéo ao art. 19 da Lel
n® 10.522/2002, ndo tendo a ora agravante, no recurso especia interposto, suscitado a ofensa ao
art. 1.022 do CPC/2015 nesse particular.

Com efeito, cuida-se de tema néo enfrentado explicitamente pelo Tribund de origem e,
em relacdo ao qua, néo foi suscitada, em sede preliminar do recurso especial interposto, a ofensa
ao citado art. 1.022 do CPC/2015.

Considerando, portanto, que ndo houve pronunciamento explicito sobre a matéria
versada no citado dispostivo legd, ndo obstante opostos embargos de declaracéo, incide o Gbice
contido na Simula 211/STJ, in verbis: "Inadmissivel recurso especia quanto a questéo que, a
despeito da oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribund a quo”.

Nesse sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Nao obstante tenham sido parciamente acolhidos os embargos declaratérios
para o fim exclusivo de prequestionamento, este, na verdade, ndo restou
configurado, pois o Tribuna de origem ndo emitiu juizo de valor acerca da
matéria disciplinada no § 1° do art. 219 do Caédigo de Processo Civil, dispositivo
legd tido como contrariado e supostamente interpretado de maneira divergente.
Insta acentuar que o prequestionamento constitui requisito de admissibilidade
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indispensdvel mesmo quando fundado o recurso em divergéncia jurisprudencial.
Aplicarse a caso a Simula 211/STJ, do seguinte teor: “Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo” .

2. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1.240.232/RS, 22 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de
15.4.2011)

Em relacéo a alegada violacdo ao art. 90 do CPC/2015, advirta-se que a agravante
afirmater deixado de impugnar a decisdo agravada que ndo conheceu do recurso especial nesse
particular.

Outrossm, a Uni&o insurge-se contra a conclusdo a que chegou o Tribund de origem,
no sentido de que o proveito econdmico, para efeito de fixacdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, deve ser o vaor da causa atuaizado. Aduz como contrariados os 88 3% 5°e 8° do
art. 85 do CPC/2015.

Deve-se indagar, em consequéncia, qua proveito econdmico ha de ser considerado
para fins de arbitramento da verba honoraria, tendo em vista que, na presente agdo declaratéria
proposta pelos particulares, apensa aos executivos fiscais guizados, a Corte a quo reconheceu
ter havido, por parte do ente publico, reconhecimento da procedéncia do pedido.

A regra inserta no art. 85 8 2° do CPC/2015 determina ssjam os honorarios
advocaticios fixados com base no proveito econdmico obtido, orientando a jurisprudéncia desta
Corte Superior no sentido de que, nessa apuracdo, tenha-se em mira "o potencid que a acéo
guizada ou o0 expediente utilizado possui na esfera patrimonid das partes'.

Na hipotese dos autos, acaso fosse autorizado o curso das execuces fiscais, na qua se
perseguem os créditos tributérios objeto de debate na agdo declaratdria, os bens dos agravados
estariam sujetos a constricao até o limite da divida excutida.

De fato, o vaor do crédito que deixara de ser cobrado nos executivos fiscais representa
o efetivo proveito econdmico obtido com a procedéncia do pedido formulado na acéo
declaratoria.

Ainda, inaplicdvel o contido no § 8° do art. 85 porquanto € plenamente possivel
mensurar qua o proveito econdmico obtido pela parte ora agravada. Descabe cogitar-se de
proveito econdmico inestimavel no caso concreto para efeito se de proceder a uma apreciacao
equitativa da verba honoraria.

Em consequéncia, correta a conclusdo a que chegou o Tribuna de origem, devendo o
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proveito econdmico corresponder ao vaor da causa atudizado aribuido a acdo declaratdria,
posto ser este o parametro utilizado para aferir qual seria a repercussdo na esfera patrimonid da
parte executada (ora agravada).

Nesse sentido, confira-se;

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. SOCIO-GERENTE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PROVEITO ECONOMICO.

1. A controvérsia diz respeito a identificacdo de qua seria o proveito econdmico a
ser considerado na fixagdo dos honorarios advocaticios pelo acolhimento dos
embargos do devedor.

2. Os honorarios advocaticios, por expressa disposi¢do legal, devem ser fixados
com base no proveito econémico obtido, na forma do § 2° do art. 85 do
CPC/2015. Esse regramento torna evidente que a sucumbéncia é o parametro
fundamental para a definicéo da verba advocaticia.

3. Deve-se ter em conta, como proveito econémico, 0 potencial que a acdo
gjuizada ou o expediente utilizado possui na esfera patrimonial das partes,
pois, no caso dos autos, se fosse permitido o curso do executivo fiscal, os
bens do embargante estariam sujeitos a constricdo até o limite da divida
excutida, e ndo unicamente ao montante em que efetivada a penhora.

4. Recurso especia a que se nega provimento.

(REsp 1671930/SC, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017) (grifou-se)

Assm, ndo merece reparo a decisio agravada.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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RS-50054840420164047112 RS-50054858620164047112
RS-50054884120164047112 RS-50054901120164047112
RS-50054927820164047112 RS-50054944820164047112
RS-50054961820164047112 RS-50054970320164047112
RS-50055014020164047112 RS-50055074720164047112
RS-50055118420164047112 RS-50055126920164047112
RS-50055239820164047112 RS-50055248320164047112
RS-50055420720164047112 RS-50055438920164047112
RS-50055464420164047112 RS-50061876620154047112
RS-50063086020164047112 RS-50064336220154047112
RS-50068857220154047112 RS-50069012620154047112
RS-50070762020154047112 RS-50079426720114047112
RS-50083086720154047112 RS-50083199620154047112
RS-50089195420144047112 RS-50090162020154047112
RS-50108474020144047112 RS-50125053620134047112
RS-50147793620144047112 RS-50147828820144047112
RS-50147871320144047112 RS-50147915020144047112
RS-50148001220144047112 RS-50148036420144047112
RS-50148070420144047112 RS-50148097120144047112
RS-50148122620144047112 RS-50148131120144047112
RS-50148157820144047112 RS-50148166320144047112
RS-50148183320144047112 RS-50148191820144047112
RS-50148218520144047112 RS-50148227020144047112
RS-50148244020144047112 RS-50148252520144047112
RS-50148279220144047112 RS-50148287720144047112
RS-50148304720144047112 RS-50148313220144047112
RS-50148330220144047112 RS-50148348420144047112
RS-50148365420144047112 RS-50148373920144047112
RS-50148390020144047112 RS-50148409120144047112
RS-50148426120144047112 RS-50148434620144047112
RS-50148451620144047112 RS-50148469820144047112
RS-50148486820144047112 RS-50148495320144047112
RS-50148512320144047112 RS-50148520820144047112
RS-50148547520144047112 RS-50148556020144047112
RS-50148573020144047112 RS-50148581520144047112

RS-50015832820164047112
RS-50021652820164047112
RS-50024156120164047112
RS-50031968320164047112
RS-50038065120164047112
RS-50040723820164047112
RS-50042707520164047112
RS-50042741520164047112
RS-50045013920154047112
RS-50050891220164047112
RS-5005256292016404 7112
RS-50052891920164047112
RS-50053299820164047112
RS-50054771220164047112
RS-50054806420164047112
RS-50054831920164047112
RS-50054875620164047112
RS-50054919320164047112
RS-50054953320164047112
RS-50054997020164047112
RS-50055083220164047112
RS-50055221620164047112
RS-50055386720164047112
RS-50055447420164047112
RS-50062059220124047112
RS-50065245520154047112
RS-50069039320154047112
RS-50079452220114047112
RS-50086195820154047112
RS-50102879820144047112
RS-50125070620134047112
RS-50147845820144047112
RS-50147967220144047112
RS-50148053420144047112
RS-50148105620144047112
RS-50148149320144047112
RS-50148174820144047112
RS-50148200320144047112
RS-50148235520144047112
RS-50148261020144047112
RS-50148296220144047112
RS-50148321720144047112
RS-50148356920144047112
RS-50148382420144047112
RS-50148417620144047112
RS-50148443120144047112
RS-50148478320144047112
RS-50148503820144047112
RS-50148539020144047112
RS-50148564520144047112
RS-50158409720124047112

RS-50159338920144047112 TRF4-50012129420154040000
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Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretéria
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RECORRENTE FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO FRANCISCO BIAZUS
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DEBORA MARTINS MACIEL - RS055217

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO FRANCISCO BIAZUS

AGRAVADO : ILSOPEDRO MENTA

AGRAVADO : OSORIO VICTORBIAZUSFILHO

AGRAVADO : OSORIOVICTORBIAZUS

AGRAVADO : LODOVINO JOAO BIAZUS

AGRAVADO : TRANSCAL SUL TRANSPORTES COLETIVOSLTDA
AGRAVADO : SERRATUR SERRA TURISMO ETRANSPORTE LTDA
ADVOGADOS RENATA DA SILVA BARBOZA - RS050441

DEBORA MARTINS MACIEL - RS055217

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes (Presidente) e o Sr. Ministro Og Fernandes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo e, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Herman Benjamin.



