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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.162 - SP (2016/0106148-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : RUI CARLOSLISO

AGRAVANTE . JOSE ALBERTOLISO

ADVOGADO : GUSTAVO GOMES POLOTTO E OUTRO(S) - SP230351
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
REFORMA DESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. O acorddo proferido pela Corte local foi categorico ao afirmar que o caso dos
autos demanda dilacéo probatoria. A revisdo desse entendimento esbarra no
Obice da SUmula 7/STJ.

2. O Tribund a quo dirimiu a controvérsia em perfeita sintonia com a orientacdo
deste Superior Tribund, no julgamento do REsp 1.104.900/ES, afetado a
sistemética do art. 543-C do CPC (recursos repetitivos), de que a Excecéo de
Pré-Executividade se mostra inadequada se o incidente envolve questdo que
necessita de dilago probatdria. SUmula 393/STJ.

3. Agravo Interno n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 06 de outubro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.162 - SP (2016/0106148-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : RUI CARLOSLISO
AGRAVANTE  : JOSE ALBERTOLISO
ADVOGADO : GUSTAVO GOMES POLOTTO E OUTRO(S) - SP230351
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Interno contra decisdo (fls. 369-372, e-STJ) que conheceu do Agravo previsto no
at. 544 do CPC/73 interposto pelos agravantes para, em seguida, negar ssguimento ao
Recurso Especid, tendo em vida o ébice da Simula 7/STJ.

O insurgente, em breve sintese, dega que, "ocom o devido respeito e
acatamento, mas, ao contraio do que condderou a r. decisfo monocrdica, 0 caso "ub
examing' ndo esbarra na Simula 7 deste C. Superior Tribund de Judtica, tendo em vida que
as questdes téticas que embasam o pedido dos agravantes sdo incontroversas e condam do
proprio acordéo guerreado, limitando-se a discussdo, Unica e tdo somente, a aplicacdo do
direito ao caso concreto” (fls. 377-378, e-STJ).

Pugna pela recondderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Interno.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

foram recebidos neste Gabinete en 14.9.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels

para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela

firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

Conforme condgne no decisum, a Corte locd negou provimento a Agravo de

Ingrumento de decisio que rgjeitou Excecdo de Pré-Executividade, sob o fundamento de que

0 conhecimento da matéria trazida pela defesa do devedor demanda dilac&o probatdria.

O acordao recorrido apresenta o seguinte teor (fl. 292, e-STJ):

No caso dos autos, as alegacOes deduzidas pelos agravantes
demandariam amplo exame de prova com instauracéo do contraditorio.

Com efeito, a alegacdo de prescricdo para sua inclusio no polo
passvo do feito demandaria a0 exame percuciente do processo adminidretivo,
gue sequer foi trazido aos autos.

Isso porque, no caso dos autos, verifico que as CDAS - Certiddes
de Divida Ativa exequendas n. 32.691.198-7 e 32.691.197-9 incluem créditos
decorrentes de contribuigdes descontadas e néo recolhidas (fls. 28/53), 0 que, em
tese, indicariaa ocorréncia do ilidito tipificado no artigo 168-A do Codigo Penal.

Nesses termos, € evidente que a reforma de td conclusdo exige revolvimento

fético-probatorio para que se possa idertificar se 0s documentos constantes nos autos séo

auficentes para, de plano, decretar a prescricdo. Desse modo, ndo ha como afastar a

incddéndada Simula 7/STJ, pois nédo se trata de merarevaoracéo dos fatos.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL SOCIO-GERENTE
CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE
RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES.

1. A excecdo de pré-executividade é cabivel quando aendidos
simultaneamente dois requisitos, um de ordem materia e outro de ordem formd,
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ou sga (@) € indispensived que a matéria invocada sga suscetivel de
conhecimento de dficio pelo juiz, e (b) é indispensavel que a decisdo possa ser
tomada sem necessidade de dilacdo probatoria.

2. Conforme assentado em precedentes da Se¢éo, inclusive sob o
regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de
25.03.09), ndo cabe excecdo de pré-executividade em execucdo fisca promovida
contra socio que figura como responsavel na CertidZo de Divida Ativa- CDA. E
que a presuncdo de legitimidade assegurada a CDA impde a0 executado que
figura no tituo executivo o 6nus de demonstrar a inexisténcia de sua
responsabilidade tributéria, demonstracdo essa que, por demandar prova, deve ser
promovida no &mbito dos embargos a execucao.

3. Recurso Especid provido. Acorddo sujeito ao regime do art.
543-C do CPC. (REsp 1110925/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/04/2009, DJe 04/05/2009)

Observa-se que a Corte a quo dirimiu a controversa em perfeita sntoniacom a

N

orientagdo deste Superior Tribund, no julgamento do REsp 1.104.900/ES, afetado a
sgemdica do at. 543-C do CPC (recursos repetitivos), de que a Excecéo de
Pré-Executividade se modira inadequada se o incidente envolve questéo que necessita de

dilacdo probatdria. Transcrevo parte da ementa do julgedo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO
A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. EXECUCAO
FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA PESSOA JURIDICA
(.) MATERIA DE DEFESA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(...)

2. Por outro lado, é certo que, magrado serem os embargos a
execucdo o melo de defesa proprio da execucdo fiscd, a orientacdo desta Corte
firmou-se no sentido de admitir a excecdo de pré-executividade nas situagdes em
que ndo se faz necessaria dilacdo probatéria ou em que as questdes possam ser
conhecidas de oficio pdo magistrado, como as condicbes da acdo, os
pressupostos processuais, a decadéncia, a prescricao, entre outras.

3. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas
insténcias ordindrias, 0 exame da responsabilidade dos representantes da empresa
executada requer dilagdo probatoria, razéo pela qud a matéria de defesa deve ser
aduzida na via prépria (embargos a execucdo), e ndo por meio do incidente em
comento.

4. Recurso especiad desprovido. Acorddo sujeito a sistemética
prevista no art. 543-C do CPC, c¢/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(REsp 1104900/ES, Rel. Ministra  DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2009, DJe 01/04/2009)
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Cabe destacar que, sobre o tema, a Primera Secdo editou a Simula 393, que

A excecdo de pré-executividade € admissivel na execucdo fisca
relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilacdo
probatoria.

Na mesmalinha

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL
DE SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUN(;AO DE
RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM
EXCEC;AO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SEQAO
NO JULGAMENTO DO RESP 1.110.925/SP, MEDIANTE UTILIZAQAO DA
SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO
STJ08/2008. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO

1. Cabe Excecdo de PréExecutividade quando atendidos
simultaneamente dois requisitos, um de ordem materia e outro de ordem forma:
a) que a matéria invocada segja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e b)
gue a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilaco probatoria.

2. Conforme assentado em precedentes da Segéo, inclusive sob o
regime do art. 543-C do CPC (REsp 1.104.900, Min. Denise Arruda, sesséo de
25.3.2009), é inadmissivd Excecdo de Pré-Executividade em Execucdo Fisca
promovida contra socio que figura como responsavel na Certidao de Divida Ativa
- CDA.

3. A presuncdo de legitimidade assegurada a CDA impde ao
executado que figura no titulo executivo o 6nus de demonstrar a inexisténcia de
sua responsabilidade tributéria, demonstragéo essa que, por demandar prova, deve
ser promovida no ambito dos Embargos a Execucéo.

4. Orientacdo reafirmada pela Primeira Secdo do STJ no
julgamento do Recurso Especia 1.110.925/SP.

5. Revelase manifestamente infundado o Agravo Regimenta
interposto apds decisao proferida em processo submetido a sistemética do art.

543-C do CPC. Imposicao de multa de 10% sobre o vaor da
causa, nos termos do art. 557, 8 2°, do CPC.

6. Agravo Regimental ndo provido com aplicagdo de multa

(AgRg no Ag 1260662MG, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2011).

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. SOCIO-GERENTE.(...) RESPONSABILIDADE
DOS SOCIOS. MATERIA QUE EXIGE DILACAO PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 393/STJ.

(..)

3. A responsabilidade subsidiaria dos socios, em regra, nao
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pode ser discutida em excecdo de pré-executividade, por demandar dilacdo
probatéria, conforme decidido no Recurso Especial "repetitivo"
1.104.900/ES, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Secéo, julgado em
25.3.2009, DJe 1°.4.2009, nos termos do art. 543-C, do CPC.

4. Incidéncia da Simula 393/STJ: "A excecdo de
pré-executividade € admissivel na execucao fiscal relativamente as matérias
conheciveis de oficio que ndo demandem dilag&o probatoria”.

Agravo regimenta provido.

(AgRg no REsp 1196377/SP, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 27/10/2010, grifel).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Por tudo is30, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0106148-2 AREsp 913.162 / SP

NUmeros Origem: 00081899419994036106 00354555520104030000 199961060081891 201003000354550
354555520104030000 424671 81899419994036106

PAUTA: 06/10/2016 JULGADO: 06/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : RUI CARLOSLISO
AGRAVANTE : JOSE ALBERTOLISO
ADVOGADO : GUSTAVO GOMESPOLOTTO EOUTRO(S) - SP230351
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RUI CARLOSLISO

AGRAVANTE : JOSE ALBERTOLISO

ADVOGADO : GUSTAVO GOMESPOLOTTO EOUTRO(S) - SP230351
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



