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ADVOGADO : RODRIGO FERNANDO RIBEIRO CASTANHEIRA -
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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA
E EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular, a0 decretar a custodia preventiva, indicou a
gravidade concreta do delito, consubstanciada no modus operandi
empregado pela associagdo criminosa — extorsdo, mediante grave
ameaca, a estabelecimentos comercials da locaidade onde residiam; a
vantagem exigida tinha o conddo de evitar que o0s acusados
atentassem contra a incolumidade fisica dos funcionarios da loja e de
garantir a permanéncia da atividade comercial no loca —, havendo,
portanto, elementos hébeis a justificar a imposicdo de medida
cautelar extrema.

3. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
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Brasilia (DF), 04 de outubro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.594 - RJ (2015/0317608-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : FERNANDO LEMOS GONCALVES (PRESO)

ADVOGADO : RODRIGO FERNANDO RIBEIRO CASTANHEIRA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

FERNANDO LEMOS GONCALVES, ora recorrente, estaria
sofrendo constrangimento ilegd em decorréncia de acérddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, denegatorio do HC n.
0057023-74.2015.8.19.0000.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi denunciado, em
16/3/2015, juntamente com outras trés pessoas, pela suposta pratica dos crimes
previstos nos arts. 288, 158, § 1° (por diversas vezes, na forma do art. 71 do
CP), contra trés vitimas distintas, na forma do art. 69, todos do Cédigo Penal.
Em 27/3/2015, a denuncia foi recebida e, na mesma oportunidade, foi
decretada a custodia preventiva dos réus (fls. 127-128).

Irresignada, a defesa impetrou o writ originario, havendo o
Tribunal de origem denegado a ordem (fls. 46-67).

Nesta Corte, a defesa dega, em suma, a fundamentacéo
deficiente da decisdo que decretou a prisdo preventiva do acusado e 0 nao
preenchimento dos requisitos para a imposicdo da medida cautelar extrema.

Afirma ndo estar comprovada a participagdo do recorrente no
delito supostamente praticado, pois "a unica pretensa testemunha gue alega que
0 paciente seria o individuo (sic) com a alcunha BRUXO seria uma pessoa que
ndo foi qualificada em momento algum, havendo apenas o0 seu nome num
fatigado termo de depoimento, o qual aém de irregular impinge na nulidade
absoluta a agdo pena” (fl. 94).

Requer, dessa forma, a expedicdo de alvara de soltura. Ausente
pedido liminar.

Foram os autos ao Ministério Publico Federal, que pugnou pelo



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

n&o provimento do recurso (fls. 142-145).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.594 - RJ (2015/0317608-0)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA
E EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular, a0 decretar a custodia preventiva, indicou a
gravidade concreta do delito, consubstanciada no modus operandi
empregado pela associagdo criminosa — extorsdo, mediante grave
ameaca, a estabelecimentos comerciais da localidade onde residiam; a
vantagem exigida tinha o conddo de evitar que 0s acusados
atentassem contra a incolumidade fisica dos funcionarios da loja e de
garantir a permanéncia da atividade comercia no loca —, havendo,
portanto, elementos habeis a justificar a imposicdo de medida
cautelar extrema.

3. Recurso n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizagéo

O recorrente foi denunciado, em 16/3/2015, juntamente com
outras trés pessoas, pela suposta prética dos crimes previstos nos arts. 288,
158, 8 1° (por diversas vezes, na forma do art. 71 do CP), contra trés vitimas
distintas, na forma do art. 69, todos do Cadigo Penal, em razdo dos fatos assm
descritos (fls. 21-27, destaques do autor):

1- CRIME DE QUADRILHA

Dexde data, horaios e locas que ndo se pode precisar, mas
certamente no periodo compreendido entre o dia 07 de outubro de
2014 até o dia 04 de feverairo de 2015, os denunciados, consciente
e voluntariamente, em comunhdo de acBes e designios, se
associaram, em quadrilha, com o fim de praticar crimes de
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extor sao.

2 - DOS CRIMES DE EXTORSAO CONTRA A EMPRESA
GIGALINK — PROVEDOR DE INTERNET LTDA.

2.1 - DOS CRIMES EM CONTINUIDADE DELITIVA

Em datas e hor&ios que ndo se pode com exaidéo precisar, mas
certamente no periodo compreendido entre o dia 07 de outubro de
2014 até o dia 04 de fevereiro de 2015, nos seguintes locas: proximo
aruada Fonte, bairro Liberdade; narua Madureira, bairro Liberdade;
€M rua cujo nome ndo se pode precisar, no bairro Gelson Apicdo/ na
rua Luiza Vianna, 254, bairro Nova cidade, todos Stuados nesta
comarca, e sshidamente no dia 07/10/2014, em hor&io que ndo se
pode precisar; no dia 10/10/2014, por volta de 11 hs no da
14/10/2014, em horaio que ndo se pode precisar, e no dia
21/11/2014, as 15h30min, em ruas ndo identtificadas do barro
Liberdade, Rio das Ostras, os denunciados, consciente e
voluntariamente, por diversas vezes e com 0 mesmo modus operandi,
en comunhdo de agbes e unidade de designios entre g,
congrangeram funcionarios da pessoa juridica Gigdink - Provedor
de Sevigcos de Internet LTDA, mediante grave ameaca
consubstanciada em dirmar que metrdhariam e aeariam fogo em
automéves conduzidos pelos prepostos da empresa, a pagar 25
(vinte e cinco) cestas bésicas e a quantia de R$ 4.000,00 (quatro mil
reas) quinzenas para 0s denunciados, com o intuito de obter para
todosindevida vantagem econdmica.

2.2 - DO CRIME PRATICADO EM 04/02/2015

Em 04 de feverdro de 2015, por volta das 12/:40 horas, nas
dependéncias onde funciona a filid da pessoa juridica Gigdink -
Provedor de Servigos de Internet LTDA, locdizada na rua Luiza
Vianna, 254, bairro Nova Esperanca, nesta cidade, os denunciados,
consciente e voluntariamente, en comunh&o de agdes e unidede de
designios entre § e com Maxwdl de Azevedo dos Santos,
condrangeram fundonaios da referida prestadora de servicos,
mediante grave ameaca consubstanciada em &irmar que causariam
incéndio do estabelecimento, a pagar mensdmente cestas bésicas para
0S denunciados, com o intuito de obter para todos indevida
vantagem econémica.

No que se refere as primeras condutas praticadas, em
continuidade delitiva, denota-se que O grupo Criminoso redizou
sucessivas abordagens a funcion&ios da empresa lesada quando
edavam em servigo nos bairros supramencionados, ocasido em que
levaram a efeto as ameacas narradas.
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Regigtre-se que 0 pagamento das cestas basicas e das quantias em
epécie visvam ndo gpenas a obtencdo de indevida vantagem
economica para 0s denunciados, como ainda saviam de "garattid'
para que a quadrilha "autorizass2" a empresa lesada a atuar em certas
locdidades do municipio, quais sgam, rua Bangu, bairro Liberdade,
Nova Cidade e Gelson Apicelo, llhae Ancora.

No que se refere ao crime praticado pelos denunciados em 04 de
fevereiro do corrente ano, impende ressdtar que Maxwel Azevedo
dos Santos e 0 ora denunciado Renato Nobre da Slva compareceram
no estabelecimento comercid retromencionado, ocasi@d em que O
denunciado Fernando Lemos Gongaves faia contato com o
responsavel pela empresa, aravés do teefone cdular de Renato, a fim
de reforcar as ameagas levadas a efeito pela quadrilha

Neste viés, o policdd avil Douglas Bareto da Mata recebeu
telefonema de fundond&ria da empresa Gigdink, dando conta de que
un Maxwel Azevedo dos Santos havia Sdo detido pelo seguranca da
empresa identificado como Francisco Jorge Domingues Ferreira
Jinior, quando entregava uma mensagem emanada do denunciado
Fernando Lemos Goncadves a respeito da exigénda de entrega de
cestas basicas pela prestadora de servigos para os ora denunciados,
gQue a "autorizaiam” a desempenhar Suas dividades nos bairros
mencionados anteriormente, tendo o0 denunciado Renato Nobre da
Silvaempreendido fuga na oportunidade.

Com efeito, Maxwedl Azevedo dos Santos fal preso em flagrante ddlito
nareferida data e fo oferecida Dentindia em face do mesmo (processo
n.° 0001356-93.2015.8.19.0068), sendo certo que na ocasiéo 0s ora
denunciados ainda néo se encontravam plenamente identificados.

3 - DOS CRIMES DE EXTORSAO EM CONTINUIDADE
DELITIVA PRATICADOS CONTRA A EMPRESA EL-SHADAY
Em datas e hor&ios que ndo se pode ao certo precisar, mas
sabidamente, no periodo compreendido entre 07 de outubro de 2014
e 04 de feverairo de 2015, no estabdecimento comercid, a época
denominado El-Shaday, locdizado na rua Trés Marias, . 15, Nova
Cidade, nesta comarca, os denunciados, consciente e voluntariamente,
por diversas vezes e com 0 mesmo modus operandi, en comunh&o
de acbes e unidade de designios entre §, condrangeram o
propriet&io do locd, Dirld Hespanhol, mediante grave ameaca
condgente em dirmar que impediram o regular fundonamento do
estabelecimento em questdo, a pagar mensdmente a quantia de R$
2.000,00 (dois mil Resis) ou o equivadente a 20 (vinte) cestas basicas
para 0s denunciados, com o intuito de obter para todos indevida
vantagem econémica.




A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Regigtre-se que 0 pagamento das cestas basicas ou da quantias (SC)
em espécie ndo visvam apenas a obtencdo de indevida vantagem
economica para 0s denunciados, como ainda sarvia de "garantid' para
gue a quadrilha "autorizass8' a empresa lesada a exercer Suas
atividades econdmicas nos bairros onde atua a organizacdo criminosa

4 - DO CRIME DE EXTORSAO CONTRA A FARMACIA MAX
Em datas e hor&ios que ndo se pode ao certo precisar mas
sabidamente, no periodo compreendido entre 07 de outubro de 2014
e 4 de feveraro de 2015, no etabdecimento comercd Farmécia
Max, locdizada na rua Ingara, n*. 537, no bairro Nova cidade, nesta
comarca, 0s denunciados, consciente e voluntariamente, en comunh&o
de acbes e unidade de designios entre §, condrangeram o
fundond&rio Luiz Alberto Moreira Bessa, mediante grave ameaca
consubstanciada em aduzir que impediriam o citado estabeecimento
comercid de funcionar, a pagar cerca de 30 (trinta) cestas basicas
mensais para 0s denunciados, com o intuito de obter para todos
indevida vantagem econdmica.

Registre-se que 0 pagamento das cestas basicas visava ndo apenas a
obtencdo de indevida vantagem econdmica para 0s denunciados,
como anda sarvia de "garantid' para que a quadrilha "autorizesse' a
empresalesada a exercer suas dividades econdmicas no locd.
Ressdte-se que o gerente da referida Farmécia foi abordado, num
primeiro momento, pelo denunciado Diego Luiz Monteiro da Slva, em
razéo de ndo ter acatado uma ordem da organizacdo criminosa para
gue o estabelecimento encerrasse as atividades, em certa ocasido, ao
meo dia, j& que este teria ocorrido as 16:00, ao arrepio da ordem que
Ihe foi enderecada. Assm, o denunciado Diego airmou que poderia
impedir, en definitivo, 0 desempenho das dividades comerciais do
imove, e, dias apds, a vitima recebeu um teefonema em que o
interlocutor se identificou como sendo 0 denunciado Fernando, vulgo
"Bruxa"’, que exigu o pagamento aos denunciados de 30 (trinta) cestas
basicas, a titulo de mensdidade, para que a empresa pudesse atuar no
comércio locd.

Em 27/3/2015, O Juizo de primeiro grau recebeu a denuncia e,
na mesma oportunidade, decretou a custodia preventiva dos réus, sob a
seguinte motivacéo (fls. 127-128, destaguei):

[..]
7. Dando  prosseguimento, ~oonvém nesse momento andisy o
PEDIDO DE DECRETACAO DE PREVENTIVA formulado pelo
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RMP no ato de oferecimento da dendncia

8 BEm dntee, dega que o fumus comiss ddicti' encontrase
configurado, diante das provas colhidas durante a investigacéo, e que
hé& necessidade do carcere cautdar para se resguardar a ordem pulblica
e garantir aingtrucéo e a gplicacdo dald pend.

9. Para 0 decreto da prisio preventiva € necessario o exame dos seus
pressupostos. Primeramente, verificase que os dditos supostamente
praticados pelos denunciados cominam pena maxima superior a 04
anos, obedecendo ao disposto no art. 313, | do CPP. Depois, se vé
que também esta configurado o fumus comiss ddicti’, conforme
goontam as declaragdes de fls 15/16, 19/20, 23/24, 41/42, 45/46,
67/68, 70, 94/95, 107, 112 e 113, pelos autos de reconhecimentos de
fls 08, 17, 21, 43, 69, 71/78, 96/103 e 111. Por fim, é de se notar
gue igudmente o 'periculum libertatis revela-se configurado, ja
gue, diante do 'modus operandi' dos fatos relatados na dendncia,
tem-se que os acusados r epr esentam perigo a ordem publica.

10. Sendo assm, impde-se 0 decreto cautelar.

11. Portanto, diante de todo exposto, DECRETA-SE A PRISAO
PREVENTIVA dos denunciados.

Ao julgar o writ originério, o Tribunal a quo consignou que (fls.
59-64, grifd):

[..]

Consoante a decisfo que impingu a prisdo cautelar do paciente e cujo
teor ja foi transcrito em linhas pretéritas, percebe-se que néo restou
configurada nenhuma ilegdidade, na medida em que o MM. iz
andisou as questdes postas a seu julgamento, exteriorizando as razbes
de fato e de direito que 0 convenceram a decretar a priséo cautelar do
paciente.

A conduta do paciente se revela grave, cgpaz de gerar repercussio
danosa no meio socid, 0 que torna indispensivel a prisfo provisiria
para a gaatia da ordem plblica, ja téo dingida por ilidtos
semehantes, que causam pavor em toda a sociedade.

[..]

A dinamica dos fatos narrados na denlncia evidencia o0 grau de
reprovabilidade da conduta imputada a0 paciente, contra quem ha
fortes indicdos de que exigia vantagem econdmica indevida de
comerciantes do Municipio de Rio das Ostras, sob ameaca de md
injusto e grave, tais como metrahar e incendiar automovels conduzidos
pelos respectivos prepostos, em troca de permitir exercerem suas
atividades com tranquilidede.
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Tas aspectos demondram sua periculosdade concreta e revelam o
elevado risco sodid da concessdo do pleto libertario, recomendando a
custodia preventiva para a garantia da ordem publica

Ressdte-se que a ameaga a ordem plblica e a repercussdo danosa no
meio socid da Stuacdo narrada na dendincia sfo aptas a fundamentar a
prisfo preventiva, sendo impossivd ignorar os fatos imputados ao
paciente sem tangenciar a questéo afeta a gravidade das condutas e 0
rNsco que das representam para a ordem pulblica, traduzido no
sntimento de inseguranca e de impunidade que a liberdade do
paciente que as praticou pode representar.

I'l. Prisdo preventiva— motivacéo suficiente

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes as
razbes invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo do
recorrente, porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o
periculum libertatis.

Com efeito, a0 decretar a custodia preventiva, o Juizo de
primeiro grau indicou a gravidade concreta do delito, consubstanciada no
modus operandi adotado pela associacdo criminosa — extorsdo, mediante
grave ameaca, a estabelecimentos comerciais da localidade onde
resdiam; a vantagem exigida tinha o condao de evitar que os acusados
atentassem contra a incolumidade fisica dos funcionarios da loja e de
garantir a permanéncia da atividade comercial no local — havendo,
portanto, el ementos habeis a justificar a imposicéo de medida cautelar.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte de Justica € firme ao
asseverar que as circunstancias do delito, em especial seu modus operandi,
podem revelar a maior periculosidade do acusado e, dessa forma, justificar
a sua segregacao cautelar.

[lustrativamente;

[...]

II' - No caso, 0 decreto prisond encontrase devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ordem publica, notadamente se consderada a sua periculosidade,
evidenciada pelo modus operandi da sua conduta, consistente,
em tese, no roubo cometido mediante grave ameaga contra
vitima, com emprego de arma branca (faca tipo peixeira) no
intuito de subtrair-lhe obj etos (precedentes).

[...]

Recurso ordinério conhecido em parte e, nessa extensdo, desprovido.
(RHC n. 56.090/BA, Rd. Minigro Felix Fisher, 5* T., DJe
22/6/2015, grife.)

[...]

1. A prisio provisiria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidede, demonstrados 0s  pressupostos e
requistos de cautdaridade.

2. Na hipétese, ndo se vidumbra ilegdidade na prisfo cautdar da
recorrente, decretada para o resguardo da ordem publica, em razéo de
sua periculosdade e da gravidade in concreto dos fatos,
consubstanciada no modus operandi empregado, eis que o crime
de roubo foi cometido por trés agentes, com utilizacdo de faca,
gueinclusiveferiu o pescoco da vitima.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 43559/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 24/3/2014, destaquel.)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0317608-0 RHC 66.594/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00027390920158190068 00570237420158190000 27390920158190068
570237420158190000

EM MESA JULGADO: 04/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : FERNANDO LEMOS GONCALVES (PRESO)
ADVOGADO . RODRIGO FERNANDO RIBEIRO CASTANHEIRA - RJ161664
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU . DIEGO LUIZ MONTEIRO DA SILVA
CORREU . ARTURREISDIAS
CORREU . RENATO NOBRE DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilhaou Bando

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



