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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 735.978 - SP (2015/0157325-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : JOHN EMEKA OKAFOR
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
NATUREZA E ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
PREPONDERANCIA. POSSIBILIDADE. ART. 33, § 4° DA LEl N° 11.343/06,
PLEITEADA FRACAO DE 2/3. IMPOSSIBILIDADE. EXERCICIO DA FUNCAO
DE MULA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
PENAS RESTRITIVAS. NAO CUMPRIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO.
ART. 44, |, DO CP. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A natureza e a quantidade da droga (3.043g de cocaina) judificam a exasperacéo da
pena-base acimano minmo legd, nostermos do art. 42 daLe n. 11.343/06.

2. O Tribund de origem, ao aplicar a redutora do art. 33, 8 4° da Lal 11.343/06, na
fracdo de 1/6, ja beneficiou o recorrente consderando que o Supremo Tribunal
Federal e o Superior Tribunal de Justica possuem precedentes no sentido de que o
acusado, enquanto no exercicio da funcdo de mula, integra organizacdo criminosa
e, portanto, ndo preenche os requisitos exigidos para a aplicacéo da causa de
diminuicdo de pena descrita no art. 33, § 4° da Lel n. 11.343/2006 (AgRg no HC
275.228/AC, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgedo em
18/6/2014, DJe 4/8/2014).

3. Fixada pena reclusva superior a 4 anos, fica obstada a subgtituicZo da pena privaiva
de liberdade, tendo em vida o requisto do inciso | do art. 44 do CP.

4. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pahero, Maria Thereza de Asss Moura e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro
Rdator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Sebadtido Reis Jinior.

Brasilia(DF), 04 de outubro de 2016 (Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 735.978 - SP (2015/0157325-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : JOHN EMEKA OKAFOR
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

JOHN EMEKA OKAFOR interpde agravo regimentd em face de decisio que
negou provimento ao agravo em recurso especid.

Em suas razdes, argumenta que ndo incide o 6bice do verbete sumular n. 7/STJ, uma
vez que a maéria é eminentemente juridica

Alega que a causa de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da L n. 11.343/2006
deve ser gplicada no patamar méximo de 2/3, pois preenche o agravante os requisitos legas

Requer a fixagdo da pena-base no minmo legd, asseverando a necessidade de
fundamentacéo quando o Unico motivo para a majoracao da pena-base for a quantidade
e qualidade da droga apreendida (fl. 504).

Por consequéncia, pede a subgtituicdo da pena privetiva de liberdade por sangdes
dterndivas.

Requer a reconsideracéo da decisio ou a sua submissao a Sexta Turma

Intimeda, a parte agravada gpresentou contraminuta as fls. 516/526.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 735.978 - SP (2015/0157325-7)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Congta nos autos que o agravante foi condenado as penas de 4 anos, 10 mesese 10
dias de reclusio, em regime aberto, e 486 diasmulta, como incurso no art. 33, caput e § 4°,
c/coart. 40, |, daLd n. 11.343/2006 (fl. 390).

A penabase fa fixada em 6 anos de reclusdo e 600 diasmulta, conforme os
seguintes fundamentos (fls. 371/379):

Sbe-se que o0 julgador, na individualizacdo da pena, deve
examinar detidamente os elementos que dizem respeito ao fato, segundo os
critérios estabelecidos pelo artigo 59, do Codigo Penal. No caso de trafico de
drogas, ha ainda que observar o comando expresso no artigo 42, da Le n.
11.343/06, 0 qual determina expressamente gque o Juiz, na fixagéo da pena, deve
considerar, com preponderancia sobre as circunstancias judiciais previstas no
artigo 59, do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da droga, bem como a
personalidade e a conduta do agente.

No caso presente, 0 Juizo a quo considerou como desfavoraveis as
circunstancias gerais para a fixagdo da pena, asseverando a personalidade, os
motivos, as circunstancias e as consequéncias do crime.

De fato, ndo pode ser consderada de peguena monta a
quantidade apreendida nestes autos (3.043g - massa liquida), ainda mais quando
comparada as quantidades normalmente portadas pelo criminoso no tréafico
urbano de varegjo, quando é vendida diretamente aos consumidores pelos
pequenos traficantes.

Tampouco deve prevalecer 0 argumento de que a natureza da
droga (cocaina) ndo é tdo maléfica ao organismo quanto as demais que sao
usualmente traficadas (crack, ecstasy, anfetamina, heroina, LD, etc). De fato,
sabe-se que a cocaina € uma droga que vicia facilmente, sendo alta sua
lesividade a salde dos usuérios, pois pode levar a 6bito ainda que consumida em
pequena quantidade.

Ademais, a cocaina que € normal mente exportada possui grau de
pureza altissmo, sendo misturada a outras substéncias antes da entrega ao
consumidor para elevar o rendimento.

[...]

Por outro lado, ndo ha nos autos elementos suficientes para se
aferir acerca da personalidade do réu.

No caso, ndo se pode condderar as circunstancias do crime
desfavoraveis simplesmente pelo fato de ter ocultado a droga, uma vez que
congistiram tdo somente no meio para a pratica delitiva.
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No que se refere aos motivos do crime (lucro facil), relacionam-se
a uma caracteristica inerente ao préprio tipo penal de tréfico, razéo pela qual
ndo e justifica a elevagdo da pena-base, conforme julgados do E. Superior
Tribunal de Justica e desta E. Corte:

[...]

Assim, entendo que houve evidente desproporcionalidade entre a
fixacéo da pena-base e as circunstancias judiciais gerais e especiais para a sua
fixacéo (art. 59, do CP, eart. 42, da Lel 11.343/06).

Porém, o réu nao faz jus a fixacdo da pena-base no minimo
legal, consderando-se a natureza (cocaina) e a significativa quantidade da
droga apreendida nos autos (3.043g), bem como a larga faixa de graduacédo da
reprimenda corporal prevista pelo preceito secundario do tipo descrito no
artigo 33, da Lel n° 11.343/06 (de cinco a quinze anos de reclusio).

Desta forma, entendo que se mostra justa e suficiente para a
prevencao, a reprovacao e a repressao do crime, tendo em vista o disposto no
artigo 42, da Lel n° 11.343/06, a reducdo da pena-base de 07 (sete) anos e 06
(sais) meses de reclusdo e 850 (oitocentos e cinquenta) dias-multa, para 06 (seis)
anos de reclusdo e 600 (selscentos) dias-multa.

N&o hafdar emilegdidade nafixacdo da pena-base acimado minmo legd, qua sga,
6 anos de reclusio, umavez que, ao estabelecer 0 quantum, o acordéo recorrido fez mengéo
a expressva quantidade de substancia entorpecente apreendida — 3.043g de cocaina — bem
COmMo a sua natureza, mostrando-se ta motivacdo concreta e adequada para judificar a
pena-base gplicada

Com €feto, 0 art. 42 da La n. 11.343/2006 impde a0 iz consderar, com
preponderancia sobre o previgto no art. 59 do Cédigo Pend, a naureza e a quantidade da
droga na fixacdo da pena-base, conforme jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica,
verbis:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES
ASSOCIACAO. DOSMETRIA DA PENA. MALFERIMENTO AOSARTS 59 DO
CP E 42 DA LEI N° 11.343/06. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. (1) -
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. POSSBILIDADE. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ (1) - QUANTUM DE AUMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E firme o entendimento desta Corte Superior no sentido de que
ndo h& violagdo ao artigo 42 da Lei n.° 11.343/06 quando o aumento da
pena-base esta devidamente fundamentado na quantidade da droga apreendida,
in casu, 2.250 Kg (dois quilos e duzentos e cinquenta gramas) de maconha,
posto que o Juiz deve consderar, com preponderancia sobre o previsto no
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artigo 59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da droga apreendida.

2. A confeccdo da dosimetria da pena ndo é uma operacao
matematica, e nada impede que o magistrado fixe a pena-base muito além do
minimo legal, ainda que tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial,
desde que haja fundamentacdo idonea e bastante para tanto (STF, RHC
101576, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, PUBLIC 14-08-2012).

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no ARESp
843.303/PR, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 14/06/2016).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS USO DE
DOCUMENTO FALSO. 7.010 G DE COCAINA. DOSMETRIA. FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. VIOLACAO DO ART. 59 DO CP.
IMPROCEDENCIA. FUNDAMENTO IDONEO. QUANTIDADE E NATUREZA
DA SUBSTANCIA APREENDIDA. PRECEDENTES DO STJ. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISTOS DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. ACORDAO A QUO
QUE RECHACOU O REDUTOR COM BASE EM OUTROS ELEMENTOS
ALEM DA QUANTIDADE DE DROGAS REVISAO. INVIABILIDADE.
SUMULA 7/STJ. ACUSADO QUE EXERCE A FUNCAO DE "MULA".

[...]

2. Inexiste ilegalidade na fixacéo da pena-base acima do minimo
legal quando demonstrado o alto grau de reprovabilidade da conduta,
decorrente da expressiva quantidade e natureza da substéncia envolvida, nos
termos do art. 42 da Lel n. 11.343/2006.

[...]

5. Agravo regimental improvido (STJ. AgRg ho ARESp 63.966/SP,
Rd. Minidro Sebadgtido Res Jinior, 6 Turma, julgado em 14/10/2014, DJe
31/10/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES DOSMETRIA. PENA-BASE.
NATUREZA E ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
PREPONDERANCIA. POSSBILIDADE. ANALISE DE TESES AVENTADAS
APENAS NO AGRAVO REGIMENTAL. INDEVIDA INOVACAO RECURSAL.
PRECEDENTES RECURSO IMPROVIDO.

1. Consoante firme entendimento desta Corte, na fixacdo da
reprimenda basica, deve-se valorar, com preponderancia sobre as demais
circunstancias judiciais, a natureza e a quantidade da substancia entor pecente,
conforme o disposto no art. 42 da Lei n.° 11.343/2006.

2. Na hipdtese, consderando-se a elevada quantidade de droga
apreendida - 6 kg (seis quilogramas) de cocaina -, mostra-se justificado o
aumento procedido na pena-base.
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3. Inviavel 0 exame da suscitada ofensa ao art. 59 do Caédigo
Penal, porquanto tal matéria somente foi trazida a discussdo em sede de agravo
regimental, providéncia vedada pela jurisprudéncia deste Tribunal Superior, por
revelar nitida inovacdo recursal. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido. (STJ. AgRg no HC 230.560/SP,
Rd. Minigro Jorge Muss, 52 Turma, julgado em 18/9/2014, DJe 25/9/2014).

Na tercera fase de dodmetria, a minorante foi gplicada em sua fragdo minima,
conforme os fundamentos adiante transcritos (fls. 385/390):

Assim sendo, ndo se pode, abstratamente, considerar a"mula”, ou
sga, aquele que faz o transporte da droga, como integrante de organizacéo
criminosa.

[...]

No caso concreto, entendo que o beneficio deve ser aplicado no
patamar minimo de 1/6 (um sexto), tendo em vista que o patamar maximo deve
ser reservado aos casos de trafico eventual em que hd uma ténue relacdo coma
organizacdo criminosa, nos casos em que também forem total mente favoraveis
ascircunstancias judiciais do artigo 59, do Cédigo Penal.

IS0 porque o parametro para a graduacéo da reducdo deve ser
extraido da raz&o que motivou a edicdo da lel e da causa de diminuicéo, ou sgja,
o recrudescimento do tratamento do trafico em geral.

Nesse sentido, deve-se considerar o grau de envolvimento do
acusado para com a organizacao, bem como a sua importancia emtal estrutura
para 0 estabelecimento do "quantum" da reducdo da pena, nos casos em que
for aplicado o artigo 33, § 4° da Lel 11.343/2006.

Assim, na hipétese dos autos, ndo caberia a reducdo no patamar
maximo, tendo em vista que as provas nos autos permitem concluir que,
embora ndo haja prova nos autos de integracdo, ha um maior grau de
envolvimento na organizacdo, o que se infere pela complexidade logistica da
operacao, a ensgar a diminui¢do no caso concreto no minimo legal.

[...]

Tenha-se em vista, também, que para a reducéo no maximo, além
das condigBes ja consderadas, haveriam de concorrer outras circunstancias
relevantes, como a situacéo de miserabilidade, a baixa instrucdo e a pouca
Inserc&o no meio social, a condicao de dependente, a tenra ou avancada idade e
tantas outras, que ndo restaram comprovadas.

A le previu indice de reducdo em escala variavel (de um sexto a
dois tercos), de maneira que concedeu ao Juiz, diante das peculiaridades de
cada caso, discricionariedade (que ndo se confunde com arbitrariedade) na
determinacdo do "quantum" da reducdo, para que se concretize uma pena que
atenda, de forma coerente, as finalidades de repreensio e prevencdo em cada
caso, e que sdo bastante diversificadas nos casos de trafico de drogas.

Essa liberdade concedida ao Magistrado se encontra em
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consonancia com o sistema da relativa determinacdo da pena, adotado pelo
Caodigo Penal, segundo o qual a individualizacéo legidativa é complementada
pelajudicial.

Portanto, concluo ser razoavdl e suficiente, em termos de
repressao e prevencao penal, a aplicacdo da causa de reducéo de pena prevista
no 8 4° do artigo 33 da lel de drogas no patamar de 1/6 (um sexto), motivo pelo
gual a reprimenda corporal fica estabelecida definitivamente em 04 (quatro)
anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusdo e 486 (quatrocentos e oitenta e
sais) diasmulta.

Ocorre que o legidador néo fixou parametros para aferir o quantum de diminuicgo
previsto no § 4° do art. 33 da Lea de Drogas, cabendo ao julgador, a quem a ld confere certo
grau de discricionariedade, sopesar as crcunstancias do caso concreto.

Na hipttese, o Tribund de origem, ao aplicar a redutora do art. 33, § 4° da Le
11.343/06, na fracéo de 1/6, ja beneficiou o recorrente, considerando que o Supremo
Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica possuem precedentes no sentido de
gue o acusado, enquanto no exercicio da funcdo de mula, integra organizagdo criminosa
e, portanto, ndo preenche os requisitos exigidos para a aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena descrita no art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006 (AgRg no HC
275.228/AC, Rd. Minidro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
18/6/2014, DJe 4/8/2014).

Nesse contexto, inviavd o reexame de faos e provas, procedido pelas ingéncias
ordinarias, naviado recurso especid, 0 que arariaaincdénciada Simula’7 do STJ.

Deve, portanto, ser mantida na fracéo de 1/6 aplicada a causa de diminuicéo de pena
do § 4° do art. 33 da Le 11.343/06.

A subdituicio da pena privativa de liberdade por sangdes dternativas esta obstada
pelo requisito objetivo do indso | do art. 44 do CP, umavez que a pena privativa de liberdade
€ superior a4 ancs.

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0157325-7 AREsp 735.978 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00037042120134036119 1382013 201361190037047 37042120134036119
PAUTA: 04/10/2016 JULGADO: 04/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE . JOHN EMEKA OKAFOR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOHN EMEKA OKAFOR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



