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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 301.301 - RS (2014/0199503-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO : ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO : '?EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE : EUSLD O (INTERNADO)

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. INTERNA(;AO. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE FURTO. REITERA(;AO NO
COMETIMENTO DE ATOS INFRACIONAIS. MEDIDA JUSTIFICADA.
ART. 122, 11, DO ECA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 redtritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
subgtituicéo ao recurso cabive, vale dizer, o especial.

2. Configurada uma das hipéteses elencadas no rol taxativo do art. 122 da Le
n.° 8.069/90, é possive a aplicacdo da medida socioeducativa de internacao.

3. A inggente reiteracdo no cometimento de atos infracionals (dezessels
processos relaivos a atos infracionais contra o patriménio), bem como a
aplicacdo de medidas menos gravosas que ndo acancaram O objetivo de
afasté&lo da prética dos referidos atos, autorizam a imposicdo da medida mais
gravosa

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 301.301 - RS (2014/0199503-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO ; ES)LéII_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO ; 'SFLFi:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE ; EUSLD O (INTERNADO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de
liminar, impetrado em favor de L. S. D. O. em face da 7.2 Camara do Tribund de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul que negou provimento ao apelo da defesa em acdrdéo assm
ementado:

ECA. ATO INFRACIONAL. FURTO. PROVA. REITERACAO DE
CONDUTA. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNAQAO
INTERESSE PROCESSUAL LAUDO DE AVALIACAO. NULIDADES
INEXISTENTES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA:
INAPLICABILIDADE AO CASO. 1. Tendo as medidas socioeducativas
cardter pedagoégico, visando a reeducacdo e protecdo do Infrator, que é
considerado pessoa em desenvolvimento até os 21 anos, aplicam-se as
disposicoes estatutérias, sendo irrdevante o fato do jovem contar agora 18
anos o ter sido preso preventivamente por praticar fato definido como
crime, pois é imprescindivel a aplicagdo criteriosa da leé 12.594/2012
(SINASE) sob pena da se esvaziar completamente o contetdo protetivo,
pedagogico e
retributivo e educativo do ECA. Inteligéncia do art 2°, paragrafo Unico. do
ECA. 2. Se a avdiacdo indireta da res furtiva foi feita por dois peritos
nomeados a compromissados, com curso superior e notdria idoneidade, o
fato de ndo serem especializados em avaliagdo ndo constitui irregularidade
aguma, pois a avdiagd € extremamente singela, sendo rigorosamente
observado o disposto ro art. 159, 8 1° do CPP. 3. N&o tem aplicagdo no
caso o principio da bagatela, sob pena de ser o Infrator estimulado no
comportamento anti-social, mormente quando revelar propensdo para 0
ilicito e auséncia do senso critico e dos limites. 4. Restando comprovadas
tanto a autoria como a materididade do ato infracional, imperiosa a
procedéncia da representacdo e a imposicio de medida de cunho
socioeducativo 5. Na aplicagdo da medida socioeducativa, interessa mais a
situacdo pessoal de risco do infrator do que propriamente e conseqiéncia
lesva do ato ou mesmo o valor da res furtiva. 6. Estando o Infrator a
reiterar praticas infracionais diversas, que evidenciam grave desgjuste
pessoal, e revelando-se ineficientes todas as medidas que ja lhe foram
aplicadas anteriormente, e sendo o adolescente pessoa desprovida do limites
e de senso critico, imperiosa é e aplicacdo da medida socioeducativa de
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internagdo, sem atividades externas. 7. A medida extrema visa mostrar ao
Jovem a reprovabilidade social que repousa sobre 0 seu comportamento,
convidando-o a uma profunda reflexdo sobre os seus atos e
proporcionando-lhe também a assisténcia socia e pedagdgica, mantendo-o
longe do meio que se mostra propicio a novas tragédias pessoais. 6. NO
caso, a aplicacéo da qualquer outra medida em meio aberto seria indcua e
apenas serviria de estimulo para que o jovem progrida na escalada rumo a
criminalidade, pois agora de j4 € imputavel o poderia tornar-se, em breve,
inquilino assiduo do sistema penitenci&rio do Estado. Recurso desprovido.

Colhe-se da sentenca socioeducativa:

Definidas a materididade e a autoria, imp8e-se a aplicagdo de medida
socioeducativa.

L. S. de O., atudmente com 19 anos de idade, encontra-se preso,
exatamente pela prética de furto. Em seus antecedentes infracionais
constam 16 processos, sempre pela prética de atos infracionais contra o
patrimoénio. A aplicado de medida menos gravosas ndo tem alcangado o
objetivo de afast&lo dos atos infracionais. Prova disso é a sua recente
prisdo em flagrante por crime de furto.

Descabe a fixagdo de prazo da internagdo, visto que o caréter
indeterminado desta medida socioeducativa constituiu garantia em favor da
protecdo integral da pessoa humana em desenvolvimento, pois o tempo de
duracdo da medida passa a ter relagdo direta com a conduta do adolescente
e a sua capacidade de responder a abordagem socioeducativa.

Diante do exposto, julgo procedente a denlincia, para responsabilizar o
representado L. S. de O., aplicando-lhe a medida socioeducativa de
internacdo (ECA, art. 112, inciso VI, art. 121 e art. 122, inciso | ell), sem
atividade externa. (fls. 92-98).

Sustenta 0 impetrante, em suma, constrangimento ilegd decorrente de
aplicacdo da medida socioeducativa de internacéo fora das hipdteses do artigo 122 do Estatuto
da Crianca e do Adolescente uma vez que o ato infracional néo foi praticado com emprego de
grave ameaga ou Vvioléncia a pessoa, e que a medida de internacéo tem carater excepciond,
sendo desproporciond a sua aplicacéo no presente caso.

Reguer liminarmente a concessdo da ordem com a desinternagdo do
adolescente.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 174-176.

As informagdes foram juntadas as fls. 186-188 e 190-202.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 205-211, da lavra da
Subprocuradora-Gerd da Republica Zélia Oliveira Gomes, opinando pelo ndo conhecimento do
writ.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 301.301 - RS (2014/0199503-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. INTERNAQAO. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE FURTO. REITERAC;AO NO
COMETIMENTO DE ATOS INFRACIONAIS. MEDIDA JUSTIFICADA.
ART. 122, II, DO ECA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 redtritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
subgtituicao ao recurso cabive, vale dizer, o especial.

2. Configurada uma das hipoéteses elencadas no rol taxativo do art. 122 da Le
n.° 8.069/90, € possive a aplicacdo da medida socioeducativa de internagéo.

3. A insgente reiteragdo no cometimento de atos infracionals (dezessels
processos relaivos a atos infracionais contra o patrimonio), bem como a
aplicagdo de medidas menos gravosas que ndo acancaram O objetivo de
afasté&lo da prética dos referidos atos, autorizam a imposicdo da medida mais
gravosa.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
corpus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
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Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Pela leitura dos autos, entendo que inexiste o constrangimento ilegd apontado
na impetracéo, pois a medida de internacéo imposta ao paciente mostra-se adequadamente
fundamentada.

Eis a sentenca, no que interessa:

L. S. de O., atuadmente com 19 anos de idade, encontra-se preso,
exatamente pela prética de furto. Em seus antecedentes infracionais
constam 16 processos, sempre pela prética de atos infracionais contra o
patriménio. A aplicado de medida menos gravosas ndo tem acangado o
objetivo de afastélo dos atos infracionais. Prova disso é a sua recente
prisdo em flagrante por crime de furto.

Colhe-se do aresto guerreado:

O fato do adolescente ter recebido anteriormente medidas
socioeducativas em outros feitos e, agora com 18 anos, ter sido preso em
flagrante por prética de fato definido como crime, obviamente, ndo tem o
conddo de afastar o interesse juridico do Estado em agir neste feito, onde
também responde por tréfico, pois se tratam de fatos auténomos, que
devem ser cabamente esclarecidos e que poderd justificar aqui a imposi¢do
de novas medidas de cunho socioeducativo que se fizerem necessarias,
visando a efetiva reeducacdo do infrator, tendo também grande relevancia
na fase executdria das medidas que eventualmente estejam sendo aplicadas.

Descabe decretar a extingdo do processo, pois ndo cumpriu medida de
internacdo por fato posterior nem foi condenado criminamente, e é
imprescindivel a aplicagdo criteriosa da Lei 12.594/2012 (SINASE) sob
pena de se esvaziar completamente o conteldo protetivo, pedagdgico e
retributivo, e educativo do ECA.

(...)

Estando o infrator a reiterar préticas infracionais diversas, que
evidenciam grave desgjuste pessoal, e revelando-se ineficazes todas as
medidas que j& Ihe foram aplicadas anteriormente, e sendo o adolescente
pessoa desprovida de limites e de senso critico, imperiosa é a aplicacdo da
medida socioeducativa de internacdo, sem atividades externas.

A medida extrema visa mostrar ao jovem a reprovabilidade socia que
repousa sobre seu comportamento, convidando-o a uma profunda reflexdo
sobre o0s seus atos, e proporcionando-lhe também a assisténcia socia e
pedagbgica, mantendo-o longe do meio que se mostra propicio a novas
tragédias pessoais.

No caso, a aplicacdo de qualquer outra medida em meio aberto seria
indcua e apenas servira de estimulo para que o jovem progrida na escalada
rumo a criminalidade, pois agora e ja é imputével e podera tomar-se, em
breve, inquilino assiduo do sistema penitenciario do Estado. (fls. 148-164).

Com €feto, as ingéncias de origem entenderam necess&ria a medida
socioeducativa mais gravosa por considerar que houve reiteracdo no cometimento de
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infracOes graves e, ainda, em raz&o das condicles pessoais do paciente.
Nos termos no art. 122, Il, do Estatuto da Crianca e do Adolescente, €
autorizada a internacdo nas hipdteses de reiteracdo no cometimento de infracBes graves.
Confiram-se os precedentes:

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATOS INFRACIONAIS ANALOGOS AOS CRIMES DE
FURTO E RECEPTACAO. MEDIDA SOCIO-EDUCATIVA DE
INTERNACAO POR PRAZO INDETERMINADO ESTABELECIDA EM
RAZAO DA REITERAGAO NO COMETIMENTO DE INFRAGOES
GRAVES. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. O menor que reiteradamente comete infracbes graves incide na
hipbtese do art. 122, inciso IlI, da Le n.° 8.069/90, ndo havendo
constrangimento ilegd em sua internac&o. Precedentes desta Corte.

2. Ordem denegada.(HC 146.872/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2009, DJe 14/12/2009)

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE (ECA). ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. INTERNACAO POR
PRAZO INDETERMINADO. ROL TAXATIVO DO ART. 122 DO ECA.
AUSENCIA DE VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. CONFIGURACAO
DE REITERACAO (5 PRATICAS ANTERIORES), NO COMETIMENTO
DE OUTRAS INFRACOES GRAVES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. ART. 122, 1| DO ECA. PARECER DO MPF PELO
CONHECIMENTO PARCIAL DO WRIT E, NA EXTENSAO, PELA
DENEGACAO DA ORDEM. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, ORDEM DENEGADA, REVOGADA A LIMINAR
ANTERIORMENTE CONCEDIDA.

1. Esta Corte ja pacificou a orientacdo de que a gravidade do ato
infracional equiparado ao tréfico de entorpecentes, por s s6, ndo autoriza a
aplicacdo da medida sicio-educativa de internacao.

2. Ainda que, para esta Corte Superior, 0 conceito de reiteracéo
previsto nos incisos Il e Il do art. 122 ndo se confunda com o de
reincidéncia; a diretriz deste Colendo Tribunal, para ficar caracterizada
reiteracd0 no cometimento de outros atos infracionais graves urge, no
minimo, a pratica de 3 atos anteriores, 0 que se verifica na hipGtese
vertente, em que o paciente registra outras cinco praticas anteriores.

3. Parecer do MPF pelo conhecimento parcia do writ e, na extensao,
pela denegacdo da ordem.

4. Habeas Corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséo, ordem
denegada, revogada a liminar anteriormente concedida. (HC 103.277/SP,
Rel. Ministro  NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA,
julgado em 19/02/2009, DJe 06/04/2009)

Notabiliza-se que em razéo dos atos infracionais praticados pelo adolescente,
foram aplicadas medidas socioeducativas mais brandas. Contudo, constata-se que tais
medidas ndo se mostraram suficientes, uma vez que o adolescente foi novamente apreendido,
sendo que atualmente esta preso, ja que conta com 19 anos de idade, pela préatica do crime de
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furto.

Ndo ha assm, flagrante ilegdidade, apta a superar a impropriedade da via
eeta

Ante do exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0199503-4 HC 301.301 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 02017878520148217000 2017878520148217000 70060092244

EM MESA JULGADO: 07/10/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : LSD O (INTERNADO)

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patriménio -
Furto (art. 155)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



